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Usprkos znatno ranijem zanimanju povjesnicara i
povjesnicara umjetnosti za plemic¢ke gradove nego
za crkvena sredista i crkveno graditeljstvo, §to je
u drugoj polovici pro$log stolje¢a urodilo nizom
i do danas nenadmasenih prikaza povijesnih zbi-
vanja vezanih uz najznacajnije hrvatske plemicke
gradovel, odnosno potkraj dvadesetih godina ovog
stolje¢a najcjelovitijim djelom o plemickim grado-
vima na podrudju srednjovjekovne Hrvatske i Sla-
vonije?, uslijedilo je razdoblje u kojem se zanima-
nje povjesnicara umjetnosti potpuno okrenulo sred-
njovjekovnom crkvenom graditeljstvu, o ¢emu rje-
¢ito govore starije i novije sinteze srednjovjekovne
umjetnosti namijenjene naj$irem krugu citalaca.®

Istrazujuéi rasprostranjenost pojedinih vrsta spo-
menika kulture u Hrvatskoj, Andela je Horvat
do§la do impozantnog broja od »preko 700 Sto
burgova $to kastela«.® Ne samo broj nego prije
svega Cesto njihova visoka kvaliteta, koja je kod
pojedinih plamickih gradova dosegla evropsku ra-
zinu, zahtijeva vedu paznju povjesnicara umjet-
nosti. No specifi¢nosti i neke teSko¢e u vezi s tim
koje se pojavljuju pri istrazivanju plemickih gra-
dova ne bi, posebno u novijoj literaturi, smjele
biti uzrok preSucivanja njihova udjela u razvoju
srednjovjekovnog graditeljstva, $to i danas i ubu-
duée moze samo negativno utjecati na stvaranje
uvjeta za njihovu uspje$nu zastitu. U sklopu kate-
gorije nepokretnih spomenika kulture nedvojbeno
su najugroZeniji ostaci rusevina plemickih gradova
koji se najée$ée uzdizu na uzvisinama i mnogim
vrhovima nasih planina. Za njihovo sada$nje stanje
i nimalo sretnu buduénost nije toliko presudna
njihova starost i najée$e stoljetna napustenost,
koliko potpuna odsutnost vrijednosti plemickih
gradova iz na$e kolektivne svijesti.

Budu¢i da su smjesteni Cesto daleko od putova
dana$njeg &ovjeka, skriveni njegovu pogledu i s
obzirom na to da ih tek rijetko posje¢uju skupine
planinara i entuzijasta, danas su plemic¢ki gradovi,
osim u nekoliko, u pravom smislu rijedi, slucajeva,

Rezultati istrazivanja
kapele sv. Filipa i Jakova
na Medvedgradu

1. Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Dogadajima Medvedgrada objavljenim
1854. god., zapodinje povijesnim prikazima plemiékih gradova, nakon
Sega obraduje proslost Oki¢a, Samobora, Susedgrada, Krapine, Ve-
likog Kalnika, Trako$¢ana, Slunja, DreZnika, Ozlja i Zrina.
Istodobno Radoslav Lopai¢, pretezno u »Viencu¢, zatim u popular-
nim ¢asopisima »Leptire, »Ljiljan« i »Mali dobrotvore, objavljuje niz
povijesnih prikaza znacajnih plemic¢kih gradova, te izdaje dvije knji-
ge. U prvoj obraduje povijest Bihac¢a i gradova Bihacke krajine, dok
u drugoj, koja izlazi iz tiska posthumno, uz nadopune E. Laszow-
skog, » Mjestopisne i povjesne crtice, gradove »Oko Kupe i Korane«
Vijekoslav Klai¢ obraduje povijest grani¢nih mjesta uz Sutlu, povijest
Zelingrada, Krapine s okolnim gradovima.

Emilij Laszowski, prema vlastitu priznanju, odufevljen djelima Val-
vasora, Kukuljevi¢a i Lopafi¢a, potkraj stolje¢a nastavlja njegovim
putem objavljujuéi u »Narodnim novinamas, »Prosvjeti, »Preporodug,
»Viencu«, »Hrvatskoj prosvjetie, »Javoru« i u drugim ¢asopisima po-
vijest velikog broja plemickih gradova. Poletkom stoljeéa izdaje
prvu knjigu iz zamiSljene serije — Hrvatske povjesne gradevine, a
zanimanje pro$iruje i na crkvene gradevine. Ambiciozno zamifljena
serija, od koje je izadla samo prva knjiga, i to u pi§cevoj nakladi, nije
nastavljena, a Laszowski kasnije izdaje dvije manje knjige o vinodols-
kim i lickom gradovima.

Osamdesetih godina proflog stolje¢éa mnogim ¢lancima o plemic¢kim
gradovima uglavnom na podru¢ju Hrvatskog primorja, Like, Banije
i Korduna, pojavljuje se Mile Magdié. Clanke objavljuje u »Narodnim
novinamag, »Agramer Zeitungu¢, »Agramer Tagblattu« i kasnije u
»Jutarnjem listu¢, §to je znatno utjecalo na njihovu popularizaciju.
Prije prvoga svjetskog rata o lickim plemié¢kim gradovima pise Ivan
Dev¢ié, a nizom »Crtica iz hrvatske pro$lostit, s vide od 700 radova
razasutim po dnevnim novinama, popularnim i struénim ¢asopisima,
popularizaciji, medu ostalim, i povijesti plemic¢kih gradova, znatno
pridonosi Rudolf Horvat.

2. Gjuro Szabo, Sredovjetni gradovi u Hrvatskoj 1 Slavoniji, Zagreb,
1920.

3. U prvom pregledu hrvatske umjetnosti Zeljko Jiroudek ne spominje
plemicke gradove, a u literaturi koju na kraju navodi ni Szabovo kapi-
talno djelo. Zeljko Jirousek, Pregled umjetnosti u banskoj Hrvatskoj
od 12. do kraja 18. st. Nasa domovina, Zagreb, 1943, 680-697.

Takoder ni Karaman ne posveéuje plemiékim gradovima paznju i
ne spominje ih kada pife o umjetnosti u kontinentalnom dijelu Hrvat-
ske. Ljubo Karaman, O umjetnosti srednjeg vijeka u Hrvatskoj i Sla-
voniji, Historijski zbornik I, 1948; III, 1950.

U »Enciklopediji likovnih umjetnosti« i »Likovnoj enciklopediji Ju-
goslavije« (svezak I) 'plemiéki je grad obraden pod jedinicom grad,
po znalajnijim lokalitetima (A. Horvat), te eventualno, ovisno o au-
toru, unutar odredenih jedinica (gotika, Hrvatska), a i u tom slucaje
to je nerazmjerno s obzirom na crkveno graditeljstvo. Da se stanje
nije bitno promijenilo u novije vrijeme govori i posljednja sinteza o
hrvatskoj umjetnosti, u kojoj je plemic¢kim gradovima gotiCkog raz-
doblja posveéena tek jedna redenica: »Na brojne fortifikacijske kom-
plekse podsjeéaju jo$ oni u Pakovu, Iloku i ostaci najmonumentalni-
jeg — jo§ i danas nalikuje kamenom brdu vrh zelenog brijega — burga
Rutzice kod Orahovice u Slavoniji, s golemim prostorima nadsvodenim
u prizemlju i na katu, s velikom kapelom (ve¢om od mnogih Zupnih
crkava u okolici) i zidinama debelim ponegdje i devet metara.« Rado-
van Ivanéevi¢, Umjetni¢ko blago Hrvatske, Beograd, 1986, str. 101.

4. Andela Horvat, Spomenici kulture SR Hrvatske, njihova raspro-
stranjenost i opéa valorizacija, Zagreb, 1971, str. 9, karta 5.




prepusteni sami sebi. Stanje u posljednjih desetak
i vise godina pogorSava i odnos prema nastavi
povijesti u srednjim $kolama. Naime, iz nastavnog
su programa gotovo ispustena razdoblja naSe sta-
rije povijesti, §to svakako u vecini slucajeva utjece
na negativan odnos mladih prema plemickim gra-
dovima, spomenicima kulture, ali jo§ pogubnije
utjeCe na formiranje sadasnje i buduce svijesti o
znadenju tog dijela naSeg spomenickog fonda.5
Ako znamo kako su jedini primjeri srednjovjekovne
stambene arhitekture na cijelom podrucju srednjo-
vjekovne Hrvatske i Slavonije sacuvani samo unu-
tar plemic¢kih gradova, pri ¢emu neki predstavljaju
izuzetno visoku kvalitetu, ako se prisjetimo grad-
skih kapela koje, kao npr. na Medvedgradu i na
Sokolcu u Brinju, idu medu najbolja ostvarenja
crkvenoga gotickog graditeljstva na tom podrudju,
te dijelova obrambenog graditeljstva koji sami za-
vreduju posebnu paZnju, vidimo kako je nemoguce
prikladno sagledati razvoj srednjovjekovne umjet-
nosti bez razmatranja plemickih gradova. U stvar-
nosti, plemicki gradovi, ¢esto ocuvani tek u arheo-
lo§kom stadiju, ne zanimaju arheologe, koji uglav-
nom ne pokazuju zanimanje za kasni srednji vijek,
a ni povjesniare umjetnosti, koji se za arheoloski
satuvane spomenike takoder zanimaju tek usput.
Sve skupa rezultira spomenutom neznatnom zas-
tupljeno§éu plemickih gradova u radovima i arheo-
loga i povjesnicara umjetnosti.

Plemicki grad, jedan je od najvaznijih oblika sred-
njovjekovne urbanizacije, ubrzano se u kontinen-
talnoj Hrvatskoj podinje razvijati u 12. st., da bi
u drugoj polovici 13. st. dosegao vrhunac i postao
glavni zadatak civilnog graditeljstva u cijelom
srednjovjekovnom razdoblju. U naSoj stru¢noj li-
teraturi ovaj se specifi¢ni arhitektonski sklop, unu-
tar kojeg se organizira svakidadnji Zivot srednjo-
viekovnog plemstva, jo§ jednostavno naziva grad,
grad-utvrda, srednjovjekovni grad, feudalni grad,
tvrdi grad, utvrdeni grad, stari grad, stari grad-
-burg ili burg. Svaki je od tih naziva na neki
nadin neprecizan ali ipak najmanje primjedbi mo-
Zemo uputiti nazivu plemicki grad.® Unato¢ ter-
minolo$koj raznolikosti kao rezultatu spomenute
djelimi¢ne nepreciznosti svakog od spomenutih
naziva, pojam je vrlo jasan. Pod plemickim gradom
razumjeva se arhitektonski sklop nastao u srednjem
vijeku, u kojem se sjedinjuje potreba za obranom
s privremenim ili stalnim prebivali§tem ili vladara
ili crkvenog dostajanstvenika, plemica ili pak odre-
dene skupine. Karakteriziraju ga elementi koje se
mogu, ali ne moraju, svi pojaviti kod svakog poje-
dinog primjera. Tako moZemo opcenito reci da se,
u pravilu, plemicki gradovi grade na poloZaju koji
olak$ava obranu. Ili je to teSko pristupacna uzvi-
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sina koja se lako brani i kontrolira ili pak moc¢varno
ili vodom okruzeno mjesto u nizini. U najjedno-
stavnijim primjerima to je zdanje sli¢no kuli
okruZeno palisadama, dok sloZeniji primjeri poka-
zuju znatno bogatije tlocrte. NajceS¢e u tom slucaju
sredi$nji prostor okruZuje jedan, dva, a malokad
viSe prstena obrambenih zidova kojima pristup
mogu otezavati i duboke grabe, dok visoke kule,
medu kojima se smje$tajem i veli¢inom istiCe
brani¢-kula, plemi¢kom gradu daju dinamican
obris, a vlasniku i posadi najve¢u mogucu sigur-
nost. No strukturu plemickog grada ne &ine i ne
karakteriziraju samo obrambeni elementi, bududi
da je on prije svega prebivaliS§te plemi¢a. Unutar
njegova sredidnjeg i najsigurnijeg dijela smjeSten
je najreprezentativniji prostor — palas. Da bi
mogao ispunjavati svoj zadatak, jer plemicki grad
nije samo utvrdeno prebivaliste ili rezidencija, nego
vrlo desto srediSte vlastelinstva, dakle gospodarsko
srediSte $ireg podrudja, ima on i neke pomocne
sadrZaje, kao npr. gospodarske objekte, zatim cis-
ternu ili bunar, koji se kadsto izdvajaju kao posebne
gradevine, i, na kraju, budu¢i da je srednjovjekovni
¢vojek iskreno religiozan, kapelu ili samo prostor
za svakida$nju molitvu i sluzbu BoZzju.

5. Na negativne posljedice i gotovo alarmantno stanje u obrazovanju
- generacija nakon reforme 3kolstva, s obzirom na povijest upozorili

su jugoslavenski povjesni¢ari na svojoj posljednjoj godidnjoj skup$tini
odrzanoj u lipnju 1986. u Osijeku.

6. Gjuro Szabo uglavnom se koristi terminom grad, tek na pojedinim
mjestima uvodnog dijela »Sredovje¢nih gradova«, iza termina grad
stavlja u zagradi termin burg. Isto tako u knjizi »Kroz Hrvatsko za-
gorjet, tek malokad upotrebljava termin burg. Terminom tvrdi grad
sluzi se u &anku »Iz pro3losti Daruvara i okolices, Narodna starina
28, str. 87.

Andela Horvat upotrebljava gotovo iskljucivo termin burg, tek po-
' negdje — grad. U ve¢em broju ¢lanaka Sena Gvozdanovi¢ koristi se
terminima: grad, burg, stari grad, stari grad-burg, srednjovjekovni grad,
srednjovjekovni grad-utvrda. Zorislav Horvat upotrebljava termine
grad i tvrdi grad, dok se Milan Kruhek sluzi nazivima stari grad, tordi
grad 1 stari tvrdi grad. T

Terminolo§ki problem prvi je uoéio Veceslav Heneberg, koji se, po-
taknut Mazurani¢evim »Prinosima za hrvatski pravno-povijesni rije-
¢nike¢, zauzima za upotrebu termina burg: »Po svemu vidimo, da je
reé burg, u svojim raznim oblicima, ve¢ prema tome, odakle je doila
do nas, obi¢ajna u svim nadim krajevima veé od 14. stoljeda, §to vise,
da je udla i u narodnu poeziju, te je stoga punim pravom moZemo upo-
trebljavati u govoru, pogotovo pak kao naudni termin za srednjeve-
kovni grad.« Veceslav Heneberg, NaSe gradine i gradovi, Narodna
starina, 6, 261.

Nasuprot Henebergu, Ana Deanovi¢ zakljuuje da »....nema na
tlu Hrvatske rijedi burg osim u svom mladem, a tada ve¢ prenesenom
znalenju: burgus kao podgrade ili predgrade utvrdenih naselja ¢ak
prelazi u slavensku, hrvatsku rije¢ burak, uvijek s istim znadenjem
podgrada... MoZda smo stoga, s nepravdom unjeli termin burg
u nagu struénu terminologiju u Zelji da razlikujemo feudalni grad od
naselja, zanemarivi upravo nasu slavensku rije¢ grad: ona je poput
castruma znacila i utvrdeno naselje i feudalni grad.«

Ana Deanovié, Glosar naziva u upotrebi srednjovjekovnog i renesan-
snog graditeljstva u Hrvatskoj, Rad JAZU 381, Zagreb, 1978, str. 37.
Vidimo da se uz termin burg najée$¢e upotrebljavaju sintagme: stari
grad, tvrdi grad, feudalni grad, srednjovjekovmi grad. Jednima ne
razlikujemo grad — naselje od plemiceva grada, odnosno stana,
utvrde i sredi§ta njegova vlastelinstva, a drugi ne obuhvacaju one
objekte koji_su bili drveni ili su bili gradeni kombiniranim materija-
lima (kamenom i drvetom). Sintagmom plemicki grad to je otklonje-
no, pod njom se ne moZze razumijevati grad-naselje, a vremenski je
ograni¢ena na srednjovjekovno razdoblje (od renesanse se upotreb-
ljavaju termini ka$tel i dvorac).

Ovim smo se pribliZili problemu izrade opce tipo-
logije plemickih gradova, koju je vjerojatno teZe
izraditi nego za bilo koji drugi arhitektonski sklop.
Uzmemo li tlocrt kao jedan od moguéih kriterija
pri njihovoj izradi, on ne mora biti rezultat samo
nastojanja da se §to bolje iskoristi odabrani poloZaj
nego i rezultat ukupnih potreba, gospodarske sna-
ge i kulturne razine onih koji ga grade te, na kraju,
jednog od najvaznijih utjecaja, vremena i uvjeta u
kojima je sagraden — njihova raznolikost oteZat
¢e nam izradu jasne i1 sveobuhvatne tipologije.”
Primjenom drugih kriterija rezultati ¢e biti jo$
1o8iji.8 Pokusaj razrade tipoloske klasifikacije hrvat-
skih plemickih gradova otezat ¢e njihova nedo-

- voljna istraZenost, posebno s obzirom na ¢injenicu

da su to uglavnom razli¢ito sacuvane rusSevine a
ako su jo§ pod krovom, onda se radi o gradevinama
koje su stolje¢ima bile toliko pregradivane da se
bez detaljnih istraZivanja teSko moZe odrediti nji-
hova slojevitost, a time i svrstati u odredeni tip
bez opasnosti da se znatnije pogrijesi.

Kapele su uz palas, zbog svoje namjene svakako
najreprezentativniji prostori plemickih gradova. To
su gradevine ili prostori, odnosno tek dijelovi
prostora, namijenjeni bogosluzju. Opéenito se mo-
7e reé¢i da nemaju zadani poloZaj unutar grada,
a ni odredeni arhitektonski oblik. Pojavljuju se
tek kao mali oltarni istak dvorane palasa ili je pak
unutar njega odreden posebni prostor za kapelu.
Cesto je kapela posebna gradevina i u tom slucaju
moze biti u srediSnjem dijelu plemickoga grada,
manje ili viSe udaljena od palasa ili, ¢esto, u pod-
gradu izmedu vanjskog i unutrasnjeg obrambenog
zida. U sludajevima kada kapela nije zasebna gra-
devina, ona, osim unutar palasa, moZe biti i unutar
brani¢-kule ili neke druge kule, $to je tada naj-
¢eS¢e ulazna kula. '

Kao §to postoje brojne moguénosti smjeitaja kapele

unutar plemickoga grada, tako ima i mnogo oblika -

njezinih tlocrta. Uglavnom se, kao i ostale sakralne
gradevine, mogu svrstati u dva osnovna tipa:
centralni i longitudinalni tip. Vie je kapela s
razli¢itim tlocrtnim oblicima centralnog tipa, od
relativno malobrojnih kapela s kvadrati¢nim tlo-
crtom lade, do peterokutnih, Sesterokutnih, sve
do dvanaesterokutnih, s polukruznim ili poligo-
nalno zakljudenim sveti§tima. Tipolosku raznoli-
kost poveéavaju i sve varijante visekatnih kapela.
Medu centralnim kapelama unutar plemickih gra-

.dova relativno su rjede trolisne ili Cetverolisne

kapele. Medu longitudinalnim kapelama prevla-
davaju jednostavne jednobrodne s polukruZnim,
pravokutnim ili poligonalno zaklju¢enim svetiStem,
zatim dvobrodne i trobrodne kapele s uglavnom

jednakom kombinacijom tlocrtnog oblika svetista.
U tlocrtu to nisu uvijek pravilni geometrijski ob-

“lici. Dakle, ako je kapela unutar druge gradevine,

bilo kule ili palasa, pojavljuje se viSe ili manje
nepravilan tlocrtni oblik. Sasvim je jasno da je
na izbor tlocrtnog oblika kapele znatno utjecalo i
mjesto unutar plemickog grada, na kojem se gra-
dila kapela, a to je pak ovisilo o nizu drugih ele-
menata.?

Osnovna zadaca, zadovoljavanje svakidas$njih reli-
gioznih potreba srednjoviekovnog dcovjeka, nije
bila i jedina zadaca kapela u plemi¢kim gradovima.
Za tu svrhu, dovoljan bi bio i mali prijenosni olta-
ri¢, smjeSten, prema potrebi, u najreprezentativniji
prostor palasa, §to je sasvim sigurno bio i Cest
slu¢aj, posebno u vrlo malim plemi¢kim gradovima.
Kada je pak takav plemicki grad i kraljevski, ka-
pela je, prema potrebi, i riznica, u njoj se ¢uvaju

“kraljevske insignije, ona je i mjesto gdje najvise

dolazi do izraZaja vladareva boZanska legitimnost.
Ona je nerijetko i sudnica. Buduéi da je kapela,
uz palas, najreprezentativniji prostor, odnosno gra-
devina unutar plemic¢koga grada, ona na najuvjer-
ljiviji nadin odraZava snagu njezina vlasnika.

Medvedgradska kapela najreprezentativnija je i
najstarija kapela jednog plemic¢kog grada u Hrvat-
skoj, ¢ije se vrijeme gradnje moZe pouzdano odre-
diti. Otkrivena je god. 1981. za vrijeme sistemat-
skih istrazivanja i konzervatorsko-restauratorskih
radova §to se neprestano izvode od god. 1979. sa
svrhom da se Medvedgrad nakon istraZivanja od-
govarajuce prezentira (sl. 1 i 2). Radove 3to ih
izvodi Restauratorski zavod Hrvatske od samog
pocetka financira UdruZena samoupravna interes-

7. U najpotpunojoj tipologiji plemi¢kih gradova, pri Cijoj je izradi os-
novni kriterij bio oblik, odnosno tlocrt, podijeljeni su plemicki gra-
dovi na dvije osnovne skupine, jedamaest podskupina i devetnaest
vrsta. Lexikon des Mittelalters I, Miinchen — Ziirich, 1983, 957-1004.

8. Tako npr. Ebhart kao kriterij uzima poloZaj plemi¢kog grada, koji
ne mora uvjetovati tlocrtni oblik, raspored pojedinih dijelova, odnos-
no unutrainju organizaciju. Bodo Ebhart, Der Wehrbau Europas im
Mittelalter I, 1939, 1977,

9. Najcjelovitiji pregled kapela plemié¢kih gradova na jednom veéem
podrucju napravio je Urlich Stevens za njemacko govorno podrudje.
Urlich Stevens, Burgkapellen im deutschen Sprachraum, Kéln 1978.
Kapela unutar plemic¢kih gradova u nas, ima malo i razli¢ito su sa-
¢uvane. Tako se, na primjer, reprezentativno$éu, monumentalno§éu
i visokom kvalitetom izdvaja vrlo saduvana dvokatna kapela na So-
kolcu u Brinju, koja se svojim zapadnim prodeljem prislanja na sre-
di$nji dio grada, a isti odnos prema jezgri grada ima i prostrana kapela
u Ruzici. Na Oki¢u kapela se kao zasebna gradevina nalazi u pod-
gradu, dok je na Medvedgradu u gradskoj jezgri, neposredno uz pa-
las. Tek manji prostor, relativno udaljen od palasa, namijenjen je
kapeli u Cesargradu, u Samoboru je za kapelu u jednoj kasnijoj gra-
devinskoj fazi iskoriten prostor uz branié-kulu, dok je na Greben-
gradu, takoder u kasnijoj gradevinskoj fazi, smjeitena unutar kule
u podgradu. U Ozlju se prislanja uz palas, dok je oblik, veliinu i
polozaj kapele u Ribniku, usprkos razmjerno vrlo dobro saduvanom
gradu, tedko odrediti, kao i kod drugih primjera.




1 Pogled sa sjevera prema poloZaju kapele prije pocetka
istrazivanja god. 1979.

na zajednica kulture grada Zagreba.1¢® Zahvaljujuéi
samo sretnoj okolnosti §to je Medvedgrad u ne-
posrednoj blizini grada koji ima moguénost finan-
ciranja tako sloZenih i dugotrajnih radova te isto-
dobnom razumijevanju investitora, moglo je doéi
do ostvarenja ponudenog programa. U protivnom,
radove ne bi omogucdio postojeéi nadin financiranja
sredstvima Republi¢ke samoupravne interesne za-
jednice kulture, koja je i najvaZniji investitor za§-
tite spomenika kulture u Hrvatskoj, a na njezinu
§irem podrudju prakticno i jedini. Ne samo §to
ne postoji program po kojem bi se sustavno na-
micao novac za radove makar na nekim najzna-
Cajnijim plemickim gradovima nego su dosadasnji
malobrojni pokusaji da se nesto uradi sustali ubrzo
nakon zapodinjanja akcije ili radovall. Kakve to
ima posljedice za oc¢uvanje spomeni¢kog fonda
plemiékih gradova i na cjelovitu spoznaju o nama
i nadim dometima u srednjoviekovnom razdoblju
naSe pro$losti, moZemo vidjeti upravo na primjeru
Medvedgrada.

1 Blick von Norden auf den Standort der Kapelle vor
Beginn der Ausgrabungsarbeiten im  Jahr 1979

10. Pripremni radovi na istrazivanju Medvedgrada poceli su 1973, god.,
kada je tadainjem Republi¢kom fondu za unapredivanje kulturnih
djelatnosti podnesen zahtjev za financiranje tih radova. Nakon $tlo
su delegati u USIZ-u kulture grada Zagreba dr. Ivo Maroevié i prof.
Vinko Zlamalik predlozili uvr§tavanje Medvedgrada medu one objekte
koje bi USIZ kontinuirano financirao, radovi se intenziviraju. U
pripremnim radovima sudjeluju dipl. inZ. arh. Zlata Jeras-Pohl, dr.
Ivo Maroevi¢, prof. Drago Miletic, arh. Slavimir Slavigek.
Popravljena je dionica §umskog puta od asfaltne ceste do sedla Glog,
sagradena je dionica §umskog puta od sedla Glog do Medvedgrada
(radove izvelo Sumsko gospodarstvo Zagreb, OOUR Hortikultura i
turizam), kupljena je prijeko potrebna oprema (transporteri, dizelski
elektri¢ni agregat i ostalo) za radove koji su na objektu poceli 1979.
U ekipi su sudjelovali dipl. inZ. grad. Vladimir Hanzi¢, prof. Drago
Mileti¢, prof. Silvije Novak, akad. kipar Nesto Or¢i¢é, dipl. in%. arh.
Erika Pifft'i dipl. inZ. arh. Marina Valjato=Fabris.

11. Zapoceti radovi na Gari¢-gradu, Zelin-gradu i Modru§u prekinuti
su ubrzo nakon poéetka (primjeri iz prakse RZH), a osnovni je razlog
ipak u premalim sredstvima da se razviju tako sloZeni radovi u izu-
zetno sloZenim uvjetima.

Za vrijeme skupitine Drustva konzervatora Hrvatske u Osijeku (13-16.
lipnja 1974) odrZan je Kolokvij o dvorcima i srednjovjekovnim utvr-
denim gradovima Slavonije, na kojem su istaknuti problemi i potreba
da se sustavno istraZe i &uvaju plemic¢ki gradovi, nakon &ega se ode-
kivalo povoljnije razdoblje u istraZivanju i njihovoj zastiti.

»Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske¢, 1-2, 1974.

Ubrzo nakon Kolokvija u Osijeku, dr. Ivo Maroevic pife o potrebi
i znadenju €uvanja plemickih gradova, a kao primjer navodi Med-
vedgrad. Ivo Maroevié, Spomenici, — dio naSe tradicije, »Kajs,
éasobis za kulturu i prosvjetu, 11, Zagreb, 1974, str. 4-10.

2 Pogled s juga na kapelu nakon otkri¢a 1980. god., a prije
postavljanja zimske za$tite i nastavka istraZivanja 1981.

Kapela sv. Filipa i Jakova u literaturi

Postojanje kapele pretpostavljali su uglavnom svi
istraZzivai Medvedgrada. Ivan Kukuljevi¢ Sakcin-
ski, prvi znanstveni istraZiva¢ Medvedgrada, spo-
minje kapelu govoreéi kako »stoprv godine 1254.
biase ponositi grad kona¢no svrien, sa sviem kula-
mi, s prostraniem dvoranami, s kapelom sv. Filipa
1 Jakova i s ogromniem svojiem platnom ili pred-
njim zidom«!2. Ni prije ni poslije niSta vise on ne
kaZe o kapeli no vaino je da prvi navodi nje-
zinog titulara, ne spominjuéi izvor. Kukuljevi¢ u
prilogu, uz crteZze pogleda Mijata Novaka, donosi
itlocrt Mijata Sabljara, na kojem nije zabiljeZen
nikakav vidljivi trag zidova na mjestu kapele. Sto-
vide, ni na Sabljarovoj terenskoj skici, na kojoj
Ima znatno vi§e podataka i manje pogre$aka nego
na publiciranom tlocrtu, nema tragova kapeli (sl. 3),
na temelju ¢ega moZemo zakljuditi da joj se prije
god. 1840. izgubio svaki trag.l3

g}odine 1902. Ivan Kirstitelj Tkalci¢ objavljuje
Clanak u kojem obja$njava kako je »slika Majke

2 Blick von Siiden auf die Kapelle nach den Ausgrabungs-
arbeiten 1980 und vor Anbringung des Winterschutzes und
Weiterfithrung der Ausgrabungen im Jahr 1981

BoZje iz ruevina medvedgradskih« (sl. 4) dosla u
njegovo vlasnidtvo.l4 Clanak je zanimljiv i zbog,
opéenito, prvog objavljivanja nekog umjetnickog
predmeta koji se izvorno nalazio na Medved-
gradu, a u ovom sluaju, bez sumnje, u kapeli
sv. Filipa i Jakova, ali i zbog slikovitog prikaza
odnosa Odbora za popravak katedrale prema nje-
zinu vrijednom inventaru.

Za sliku kaZze da se »ne zna doduse je li biskup
Mikuli¢ ovu popravljenu sliku za svog Zivota uza
se, kao sladku uspomenu, §to su mu rodaci gos-
podarili neko¢ Medvedgradom, ili ju je odmah

12. Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Dogadaji Medvedgrada, Arkiv za povjest-
nicu jugoslavensku, Zagreb, 1854, str. 33. o

13. CrteZ je raden i dopunjavan najmanje triput, crtan je crnom i smed_om
tintom i olovkom. Cuva se u Kukuljeviéevoj ostavitini u Arhivu
JAZU (XV 23 D VI 87).

14. Ivan Krstitelj Tkaldi¢, Slika Majke Béiie iz rufevina medvedgradskih,
Katoli¢ki list, 41, Zagreb, 1902, 516-520.




darovao stolnoj crkvi, ali svakako je nepobitno,
da je ova slika po Mikuli¢evoj smrti dosla u vlas-
ni$tvo naSe katedrale, jer je, kako se dobro sjecam
¢ak iz mladih godina, stojala ondje na mensi
kamena oltara presv. Trojstva uz srednji stup
crkvena broda, sve do uZasna potresa g. 1830.
Kada se poslije potresa pocelo popravljati unu-
tradnjost nase prvostolne crkve, to se svi suvi$ni
i stilu crkve ne dolikujuéi oltari, a narofiti od
crkvenih kamenih stupova morati odstraniti, koje
je odbor za popravak nase katedrale raspoklonio
raznim Zupnim crkvama, a tako je bilo i s oltarom
presv. Trojstva. Posto spomenuta slika, nije bila
nikakva bitna Cest tog oltara, to ju odbor, kojem
ja bijah tajnikom, ne smatrajuéi ju za umjetninu,
jednostavno htio zabaciti da za nju nikad ne pita,
ali ja ga umolih, da ju meni dade, da ju &uvam,
$to je on drage volje i u¢inio. — Eto, tako prispjela
je slika Majke boZje iz medvedgradskih ruSevina
u moju zbirku, a po smrti oporuc¢no ju ostavih sa
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3 Skica Mijata Sabljara nastala
o a oko god. 1840. Lijevo tlocrt, u
D= e ol . sredini crte olovkom pogleda sa

rmsl wore Agrene. * zapada na unutra$nji obrambeni
Lo zid i desno detalji s upisanim
mjerama bifore na JI uglu stam-
benog dijela, ulomka bifore i
portalnog nadvoja.

;«‘ 2 Fenates .
. Thoorn ok f_&!&‘ﬁy hock,
& Macrer ye.% oL :

3 Skizze von Mijat Sabljar aus
der Zeit um 1840. Links der
Grundriff, in der Mitte eine
Bleistiftzeichnung mit Blick von
Westen auf die innere Wehr-
mauer, und rechts Details mit
Massen der Bifore JI an der Ecke
des Wohntraktes und von Frag-
menten einer Bifore und des
Portalbogens

drugim mojimi slikami i knjiznicom jugoslaven-
skoj akademiji.«

Zahvaljujuc¢i Tkal¢i¢evu misljenju da, »osim ruse-
vina u kolko mi je poznato, nije se safuvala ni
jedna druga ostavina, osim jedne svete slike¢, $to
ga je jedino i potaknulo da opiSe dogadaje koji su
prethodili uvrStavanju slike u njegovu zbirku,
imamo jo$ jedan zanimljiv sada ve¢ dokument o
onovremenom odnosu prema spomenicima razli-
¢itih stilskih razdoblja. Ali za gradsku kapelu, u
kojoj je spomenuta slika, bez sumnje, bila, posebno
nam je zanimljiva zbog podataka koje nosi na
svojoj poledini. Naime, biskup Aleksandar Igna-
cije Mikuli¢, osniva¢ metropolitenske knjiZnice,
za ono vrijeme neuobiCajenom arhivarskom pe-
dantnoS8¢u i osjecajnoscu, a nakon izvedene restau-
racije, nalijepio je na poledini slike papiri¢ veli-
¢ine 10 X4 cm na kojem je latinskim jezikom pri-
biljezio podatke izuzetno vazne za samu sliku (sl. 5).

“laktotrophousas,

4 Slika Majke Bozje »Galakto-
trofuse«, Strossmayerova galeri-
ja, Zagreb

4 Bild der Muttergottes »Ga-
Strossmayer
Galerie, Zagreb

»Ovu svetu sliku, naslikanu na plo¢i od cerovine,
donesenu kako kazu, iz Palestine, starinom d¢asnu,
koja se neko¢ nalazila u kapeli Medvedgrada, prije
Cetri sto godina slavnoj a danas ru$evnoj, naSao
je prije deset godina u ru$evinama oltara, koji je
bio u toj kapeli, medu kamenjem i povratio je
liepSem sjaju i postovanju ljeta Gospodnjega 1692.
Aleksandar Ignacije Mikuli¢, biskup zagrebacki.«15

Biljeska biskupa Mikuli¢a pruza nam neke vazne
podatke o kapeli. Prvo, u kapelu se moglo uci
nakon viSe od 90 godina otkako je Medvedgrad
napusten, iako je kapela bila o$teéena. Nije jasno
da 1i se o$te¢enje odnosi samo na sruseni oltar ili
spomenuto kamenje pripada dijelu ve¢ uruSenog
zida (moZda dijela svoda sveti§ta). Pouzdano znamo
kako kapeli viSe nema traga 1840. god. kada Sab-
ljar snima Medvedgrad, ¢ime dobivamo podatak
o razdoblju u kojem se kapela urusila, a na povr-
§ini joj nestao svaki trag. Drugi zanimljiv podatak
jest njezina provenijencija, §to je vjerojatno predaja

koju nam je zabiljeZio Mikulié, te podatak o nje-
zinom obnavljanju.

Sljede¢i materijalni trag kapele pronadi ¢e god.
1907 . Gjuro Szabo u sjevernom dijelu grada, negdje
uza sjevernu kulu. U svojim biljeSkama donosi:

15. Artur Schneider ponovno piSe o slici, donosi prijevod latinskog tek-
sta i ispravlja podatke §to ih donosi 6. izdanje kataloga Strossmayerove
galerije (1922. g.) o veli¢ini slike, njezinoj dataciji i §koli. Toéne su
mjere: visina na lijevom rubu 307 mm, na desnom 303 mm, §irina
na gornjem rubu 257 mm, a na donjem 253 mm. Takoder ispravlja
podatak da je slikana na platnu te opisuje tehniku njezina slikanja.
Najprije je na drvenu plo¢u od cedrovine nalijepljeno vrlo fino plat-
no, koje je prekriveno 2 mm debelim slojem ljepila, sadre i sapuna.

~ Na tako pripremljenu i izbruenu podlogu nanesen je bolus, nakon
&ega je slijedilo slikanje uljenim bojama. Sliku smatra za karakteris-
ti¢an »tip bizantsko-kretskih Bogarodica, t.zv. Galaktotrofusa a djelo
je osrednjeg majstora kretske slikarske $kole s kraja 16. ili podetka
17. ste.

Ako. se prihvati takva datacija slike, to bi znaéilo da je donesena i
postavljena na oltar kapele sv. Filipa i Jakova neposredno prije pot-
resa i napudtanja Medvedgrada 1590. god. Artur Schneider, Slika
Majke Bozje »Galaktotrofuse« iz kapele medvedgradske, . Narodna
starina 23, Zagreb, 1931, str. 320.
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5 Slika Majke BoZje Galaktotrofuse, poledina s naljepnicom
i bilje§kom biskupa Mikuli¢a iz 1692. god.

5 Bild der Muttergottes Galaktotrophousa, Riickseite mit
Zettel und Inschrift des Bischofs Mikuli¢ aus dem Jahr 1692

»U ovom dijelu grada bila je jamacno kapela. Tu
se nalazi jedini arhitektonski spomenik medved-
gradski, kapitel sav obrasten mahovinom, i jedva
se jo§ vide ornamenti. Poku$ao sam ga narisati,
kako sam ga napipao. MoZda je ba$ ovaj kamen
resio crkvu sv. Filipa i Jakova. Svakako su bile
znatne dimenzije ovog prostora, u kojem je taj
kamen bio.«1¢ Godine 1913. prenio je kapitel u
Hrvatski arheolo$ki muzej u Zagrebu, nakon
dega ga detaljnije opisuje i zakljuCuje kako »po
oblicima pripada dobu rane gotike, pa moZemo
vjerovati, da je nekad bio u gradskoj kapeli sv.
Filipa i Jakova.«?

Andela Horvat ispravlja Szaba te zakljucuje kako
se ne radi o kapitelu, a time crkvenom prostoru
sa stupovima, dakle, brodovima, nego o poluka-
pitelu, no ne povezuje ga s odredenim prostorom,
ve¢ samo tipolo§ki s kapitelom portala crkve sv.
Kriza u Krizevcima.l8

Ivan Mirnik prihvaéa misljenje Gjure Szabe o
smjestaju kapele na krajnjem sjevernom najvisem
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dijelu Medvedgrada i pretpostavlja kako »je bila
relativno velikih dimenzija (irina oko 5 m), a
prema podacima Baltazara Adama Krceli¢a bila
je oko 1300. oslikana freskama talijanske $kole«.19

Zorislav Horvat pretpostavlja »sude¢i po ulomku
rebra svoda i po polukapitelu, §to ga je skicirao
Szabo, kapela je bila svodena, jednobrodna i s
najmanje dva svodna polja. .. ¢ dok prema ulom-
cima prozora pretpostavlija najmanje dvije faze
njezine gradnje. O poloZaju kapele zakljucuje »obzi-
rom da su u blizini ulaza u citadelu nadeni detalji,
koji bi mogli potjecati od nekog sakralnog objekta,
moZda je to bila lokacija medvedgradske kapele
sv. Filipa i Jakova... konadno, nadeni detalji
sakralnih osobina, moZda su tu slu¢ajno zaostali,
prilikom kori§tenja Medvedgrada kao kameno-
{oma¢.29

Istrazivanja kapele

PoloZaj kapele

Nakon duZeg razdoblja iz razlititih dijelova Zag-
reba ponovno moZemo vidjeti bijelu mrlju koju
odnedavno nadvisuje i tamni $iljak na vrhu jednog
od juznih brezuljaka Medvednice §to se spustaju
prema najsjevernijim gradskim predjelima. Kako
su se iz godine u godinu sve vise bijelili zidovi
slavnog, nakad kraljevskog, biskupskog i plemié-
kog Medvedgrada, gotovo stidljivo se otkriv§i veé
nakon prve sezone radova na Medvedgradu 1979.
god., tako su se istodobno uz padine Medvednice
vi$e uspinjala suburbana zdanja, pomicuéi uspr-
kos svim postojecim, olito nedjelotvornim nasto-
janjima, urbanu granicu prema sve viSim predje-
lima, sve dublje wiazedi u zakonom zasti¢eno pod-
rud¢je Parka prirode Medvednice.

16. Gjuro Szabo, Medvedgrad, str. 11 (rukopis, ¢uva se u Republi¢kom
zavodu za zaStitu spomenika kulture u Zagrebu).

17. Gjuro Szabo, Razvaline Medvedgrada, Savremenik, Mjeseénik drus-
tva hrvatskih knjiZzevnika u Zagrebu, 1, Zagreb, 1914, str. 55.

18. Andela Horvat, O slufajnim nalazima s Medvedgrada, Iz starog i
novog Zagreba, IV, Zagreb, 1968, str. 29.
Andela Horvat, Uber die Steinskulptur Arpadenzeit in Konrinental-
kroatien, Alba regia, Annales musei Stephani regis XVII, Szekesfe-
hervar, 1979, str. 175.

19. Ivan Mirnik, »Castrum Medved« — pregled topografskog stanja grada,
Peristil 14-15, Zagreb, 1971-1972, str. 74.

20. Zorislav Horvat: Neka arhitektonska razmisljanja o Medvedgradu,
Iz starog i novog Zagreba VI, Zagreb, 1984, str. 20.

6 Pogled iz Sestina na Medvedgrad. U srednjem planu
crkva u Sestinama i Kulmerov dvorac. Razglednica, oko
1910. god.

Medvedgrad se jasno uocava, ne samo s prilaza
gradu, bilo s istoénih, juZnih ili zapadnih pravaca,

nego ¢emo ga sasvim neocekivano ugledati iz

sredi$njih dijelova grada, s Autobusnog kolodvora
ili TreS$njevatkog trga, §to govori da je vraéen
Zagrebu, postavsi ponovno neodvojiv dio gradske
panorame.

Smjesten na vrhu Malog Plazura na s tri strane
vrlo strmom breZuljku Medvednice, neposredno
iznad danas zagrebalkog naselja Sestine, nekad
sela koje je potpadalo pod medvedgradsko vlaste-
linstvo, jedan je od najvisih plemic¢kih gradova na
prostoru sjeverozapadne Hrvatske (sl. 6-7).21 Is-
trazivanja su otkrila cijeli tlocrt Medvedgrada,
no nama je posebno zanimljiv njegov izgled u
prvim stolje¢ima, dakle, kako je prvobitno zamis-
ljen i ostvaren jedinstven ansambl obrambenog,
stambenog i kulturnog sadrZaja, od kojih je pos-
ljednji, kapela sv. Filipa i Jakova najbolje sa¢uvani
objekt i u svakom sludaju, uz palas, nejreprezen-
tativniji.

Trodijelni sredi$nji prostor (sl. 8) okruZen je
dvostrukim obrambenim zidom, te grabom s triju

6 Blick von Ses}ine auf die Burg Medvegrad. In der Mitte
die Kirche von Sestine und das Schloss Kulmer., Ansichts-
karte um 1910

strana. Sastoji se od sjeverno smjestenog stambenog
dijela (A), juzno smjestene kule koja ima sve zna-
Cajke brani¢-kule (B) i izmedu njih razmjerno
prostranog dvori$ta (C). Gradu se prilazilo naj-
blazom sjevernom padinom brijega, a da bi se
uslo u glavni prostor grada, stambeni dio, moralo
se nakon vanjskih vrata i dugackog i ljevkastog
koridora (D) pro¢i kroz jo§ dvoja dobro branjena
vrata.

Sjeverna polovica stambenog dijela bila je nami-
jenjena samo glavnoj medvedgradskoj kuli, sje-
vernoj brani¢-kuli (1), koja je kroz 13. i 14. st.
bila izdvojena na cijelom tom razmjerno velikom
prostoru, da bi joj se tek kasnije s njezine istocne
i zapadne strane prigradile zgrade (3 i 4). Na
juznom dijelu bili su smjesteni svi ostali sadrzaji.
Poplofeni put, koji se od ulaza u stambeni dio
uspinjao prema sjevernoj kuli, poloZen gotovo po

21. Prema podacima Zavoda za fotogrametriju Geodetskog fakulteta

Sveutilita u Zagrebu, koji je obavio fotogrametrijska snimanja ci-

. jelog objekta prije i poslije istraZivanja, najvija kota uza sjevernu

kulu je 607,80. Od Medvedgrada je u sjeverozapadnoj Hrvatskoj
vi§i samo OS$trc na Ivaniéici.
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7 Pogled sa sjevera, s vidikovca ispod sv. Jakova, na Med- 7 Blick von Norden, vom Aussichtsturm unterhalb der St.
vedgrad i Zagreb u pozadini, nakon rekonstrukcije kapele Jakobs Kapelle, auf Medvedgrad mit Zagreb im Hinter-
1985. god. grund, nach der Rekonstruktion der Kapelle 1985

A - STAMBENI DIO
B-iuZna xuLa

C - DVORISTE
D-PRILAZNI KORIDOR
E - PobGRrARE

1-SIEVERNA KULA
2-PALAS
3-STAMBEN! | GOSPODARSK| OBJEKT
4;-GOSPODARSKI OBJEKT
5-KAPELA

6-clsTERNA

8 Tlocrt Medvedgrada. Stanje nakon istrazivanja 1986. god. 8 Grundrif von Medvedgrad. Zustand nach den Ausgrab-

ungsarbeiten 1986
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9 Pogled s juga na stambeni dio nakon otkri¢a kapele u ljetu
1981. god. (kapela je desno)

uzduZnoj osi, dijelio je taj najizgradeniji prostor
na znatno nizi, zapadni i vi$i, isto¢ni dio. S isto¢ne
strane puta okomito se uzdizala stijena zelenog
Skriljevca na kojoj je sagraden cijeli Medvedgrad
i na njoj najstariji dio palasa (2). Prostor zapadno
od ulaza zauzeo je drugi dio palasa, koji se kasnije
postupno dograduje i Siri prema sjeveru. Isto¢ni
i zapadni dio palasa u donjem dijelu koristi unu-
tradnji kameni obrambeni zid za vanjske zidove
palasa, dok su svi unutradnji zidovi od opeke znat-
tno tanji i konstruktivnho nepovezani s vanjskim
kamenim zidovima. Palasu se prilazilo stubi§tem
(sjevernim, manjim ili juznim, veéim ), preko uske
i dugacke poploCene terase, ogradene niskim ka-
menim parapetnim zidom. Dio prostora uz ulaz,
izmedu isto¢nog i zapadnog dijela palasa, bio je
natkriven, a prema unutrasnjosti rastvoren S§iro-
kim polukruznim lukom, zidanim na jednak nacin
kao 1 ostali kamenom zidani obrambeni zidovi i
kule. Preko toga uz ulaz natkrivenog prostora pos-
tojala je komunikacija izmedu spomenutih dvaju
dijelova palasa.

Kapela je smjeStena na poviSenom, isto¢nom dijelu
grada, sjeverno od palasa (5), orijentirana je tod-
no u smjeru istok — zapad (sl. 9). Ulazu u kapelu
prilazi. se preko terase s njezine zapadne strane.
Uzduzna os kapele s uzduznom osi palasa zatvara
kut od 489, a ne$to veéi prema osi puta i uzduznoj
osi Citavoga stambenog dijela, tako da je kapela

9 Blick von Siiden auf den Wohntrakt nach der Freilegung
der Kapelle im Sommer 1981 (Kapelle rechts im Bild)

svojim najrasko$nijim zapadnim proceljem okre-
nuta zapadnom dijelu palasa odnosno ulazu u stam-
beni dio.

Izvorno kapela je bila slobodan volumen, kojem
je znatno Kkasnije sa sjeverne strane prigradena
zgrada, $to je imalo izrazito negativne posljedice,
posebno za sjeverne zidove kapele.

Tlocrt

Medvedgradska kapela istie se izrazitom pravil-
nos$éu svojega centralnog tlocrta (sl. 10.) Na pra-
vilnu osmerokutnu ladu s isto¢ne strane nadove-
zuje se sveti$te oblika pet stranica osmerokuta.
Svetifte je u odnosu prema ladi izvorno bilo iz-
dignuto za jednu stubu koja se nalazila to¢no u
liniji trijumfalnog luka. Ulaz u kapelu na zapadnom
je procelju.

Zidovi osmerokutne lade neznatno odstupaju od
idealnog osmerokuta iz kojeg proizlaze, §to je
prije svega rezultat nastojanja da se, s obzirom na
ladu, dobije prostranije sveti§te. Zbog toga je
isto¢ni zid lade nes$to duZi, §to je postignuto skra-
¢ivanjem susjednih dvaju zidova.

Sva ostala odstupanja od idealnog osmerokuta
bilo lade, bilo sveti$ta, neznatna su i rezultat su
iskljuéivo pogreSaka nastalih prilikom izvodenja,
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10 Kapela, tlocrt

to¢nije greSkom tada upotrijebljenih mjernih ure-
daja, nacina mjerenja, obiljeZavanja te pocetnih
pogresaka pri zidanju.

Zidovt

Zahvaljujuéi jakom istoénom obrambenom zidu,
od kojeg su udaljeni manje od 1 m, najbolje su
sacuvani zidovi sveti$ta, a njihova visina prelazi
3m (sl. 11).-Zapadno je prolelje, naprotiv, najteZe
oftec¢eno (sl. 12). Monumentalni portal i iznad
njega velika prozorska ruZa reducirali su zidnu
masu na najmanju mogucéu mjeru, oslabili zid, a
to je dovelo do najveceg osteenja upravo zapadnih

16

10 Kapelle, Grundriss

zidova (JZ, Z i 3Z — sl. 13. i 14). koje je dijelom
uzrokovao i poviSeni polozaj kapele. Zidovi zapad-
nog dijela kapele uru$avali su se prema znatno
nizem palasu, a nisu se kao $to je to bio slucaj
kod zidova svetiSta, zatrpavali vlastitim materija-
lom i time osiguravali od daljnjeg propadanja.
Zato je u svetiStu bio satuvan mnogo veéi broj
podataka nego u ladi, §to je kasnije imalo presudnu
vaznost pri razmatranju rekonstrukcije kapele (sl.
15-16).

Zidovi kapele pokazali su se neposredno nakon
skidanja sloja ‘humusa, i to prije kraja radova u
jesen 1980. god. (sl. 2). Otvoren je bio samo gornji
dio jugositocnog zida lade i juznog zida svetiita,
zidovi su preko zime zasti¢eni, a s istraZivanjem se

11 Pogled s juga na zi-
dove kapele neposredno
nakon zavretka istraziva-
nja

11 " Blick von Siden auf
die- Mauern der Kapelle
unmittelbar nach Beenn-
digung der Ausgrabungs-
arbeiten

12 Pogled sa zapada na
kapelu (portal)

12 Blick von Westen auf
die Kapelle (Portal)

13 Pogled sa sjevera na
sjeverni zid lade i spoj s
prigradenim objektom

13 Blick von Norden auf
die nordliche Schiffsma-
uer und die Verbingung
mit dem Anbau
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14 Pogled izvana na SZ
zid lade

14 Blick von aussen auf

die siidwestliche Schiffs-
mauer

15 Pogled s vrha =zida
sveti§ta na unutrainjost
kapele

15 Blick von der Héhe
der Chormauer auf das
Innere der Kapelle

16 Pogled sa zida pri-
gradenog objekta sa sje-
verne strane kapele na
unutra$njost svetidta i di-
jela lade

16 Blick von der Mauer
der Anbaus an der Nord-
seite auf das Innere des
Chors und cinen Teil des
Schiffes

17 Kapela, unutra$njost. Pogled na zidove svetiSta.

nastavilo iduce godine. Koliko su zidovi bili plitki,
govori i podatak da je prije poletka istraZivanja
dio sjevernog portalnog okvira virio iz zemlje, a
planinari su nebrojeno puta stali na jedan od dvaju
kapitela s lavljom glavom, koji je svojim vrhom
str§io iz zemlje na puteljku $to su ga uz istoéni
zid i sveti$te ugazili izletnici.

Zidovi svetiSta ostali su sacuvani dijelom do visine
peta prozorskih nadvoja (na toj je visini i kapitelna
zona svetista). Ta se linija nastavlja na jugoistoé¢ni
i juzni zid lade, ali zbog njihove znatno veée
izvorne visine, a time i rasporeda bitnih elemenata
elevacije lade, bilo je ovdje razmjerno malo salu-
vanih elemenata vaZnih za kasnije izvedenu rekon-
strukciju kapele (sl. 17-20). Tako se, na primjer,
od prozora lade sacuvala samo klupcica na jugo-
istoénom zidu i dijelovi klup&ice na juznom zidu.
Juzni polustup trijumfalnog luka saduvan je u
izvornoj visini, C¢ime je odredena i visina kapi-
tela trijumfalnog luka, dok je njegov nadvoj pro-
naden u istraZivanju. Dakle, bila su sa¢uvana oba
bitna elementa: visina poloZaja kapitela i ukupna
visina trijumfalnog luka. Buduéi da su iz jednog

17  Kapelle, Innenansicht. Blick auf die Chormauern

kamena isklesani zajedno polukapitel trijumfalnog
luka s polukapitelom, odnosno dijelom polustupa,
§to se sa strane sveti§ta odnosno lade prislanjaju
uz trijumfalni luk, dobiva se podatak o zajednickoj

“visini kapitelne zone u sveti$tu s visinom poluka-

pitela trijumfalnog luka.

Kapela je zidana opekama, uglovi su s vanjske
strane pojacani ugaonim Klesancima, s jednoliko
obradenom cijelom povr$inom, bez isticanja ruba
glatkom trakom. Kameni su i svi ostali dijelovi
arhitektonske plastike: nadtlo$ni vijenac, portal,
prozorska ruZa, prozori, polustupovi, polukapiteli
i svodna rebra.

Zidovi imaju kamenom zidani temelj, s unutrasnje
strane ne$to §iri od zida. Debljina je zidova 74
cm, no i tu ima odstupanja, a najvece je kod juznog
zida lade, gdje je debljina zida 77 cm, §to je u
svakom slucaju rezultat pogreske na izvedbi, a ne
rezultat potrebe. To potvrduju i duZine svih mono-
litnih dijelova prozorskih okvira koji su dugacki’
74 cm, a bududéi da su sa svake strane morali biti
u ravnini sa zidom, daju nam najpreciznije zadanu
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18 Kapela, unutradnjost.
Pogled na sjeverni i sje-
veroistoCni zid lade i dio
svetista.

18 Kapelle, Innenan-
sicht. Blick auf die nord-
liche und nordostliche
Schiffsmauer und einen
Teil des Chors

19 Kapela, unutrasnjost.
Pogled na jugoistoéni i
juzni zid lade te dio sve-
tista.

19 Kapelle, Innenan-
sicht. Blick auf die sid-
ostliche wund stidliche
Schiffsmauer und einen
Teil des Chors

20 Kapela, unutrasnjost.
Pogled na juzni i jugoza-
padni zid lade, juZnu stra-
nu portala 1 mjernu posu-
du za suhe tvari.

20 Kapelle, Innenan-
sicht. Blick auf die siid-
liche und siidwestliche
Schiffsmauer, die Siid-
seite des Portals und den
Mefibehalter fiir Getreide

21 Sjeveroisto¢ni zid la-
de. Pogled odozgo na
strukturu zida.

21  Nordostliche Schiffs-
mauer. Blick von oben auf
die Struktur der Mauer

debljinu zida. Opeke su dobro pecene, duZine
24,8-26,5 cm, najc¢esce oko 25,5 cm, $irine 11,5-11,8
cm, a tek u nekoliko slu¢ajeva uolene su opeke
iroke do 12,7 c¢m, dok je debljina uglavnom 5,6-6
cm, a najéedce 6 cm. Struktura zidova ne pokazuje
odredenu pravilnost veza, koju bismo mogli pra-
titi na svim zidovima bilo s vanjske, bilo s unu-
tradnje strane. Tako ¢emo npr. u pogledu na pre-
sjek (pogled odozgo na izvorni zid) sjeveroistocnog
zida lade ili sjevernog zida svetiSta (sl. 21) pri-
mijetiti kako ne postoji pravilno izmjenjivanje
duZnjaka 1 veZnjaka, pri ¢emu se sredina zida
ispunjava lomljenim, nepravilnim i  sinterira-
nim opekama, bez pravilnosti u povezivanju. U to
se moZemo uvjeriti ako promatramo lice bilo
kojeg dijela zida. Tako je npr. kod juZnog zida
lade, s vanjske strane, stanje ovakvo:

A) Ispod nadtlo$nog vijenca (odozdo prema go-

red — 1d-3/4-1v-2d-1v-2d

red — 2v-1d-1v-1d-1v-1d-1v-4d
red — 1d-1v-3d-1v-2d-1v-1d-1v
red — 1v-1d-1v<2d-1v-2d-1v-
red — 1v-2d-1v-1d-1v-3d

red — 2d-1v-2d-1v-=2d-1v

red — 2d-1v-2d-1v-2d

No AW g
N’

B) Iznad nadtlonog vijenca (odozdo prema go-
re):

1. red — 7d :

2. red — 2d-1v-4d-1v

red — 2d-1d-1v-1d-1v-3d

red — 1v-1d-1v-=2d-1v-2d-1v

red — 4d-2v-2d-1v

red — 1d-1v=2d-1v-1d-1v-3d

o kW

7. red — 1d-1v-1d-1v=2d-1v-2d-1v
8. red — 1d-1v=2d-1v=2d-1v-2d
9. red — 5d-1v-=2d-1v

10. red — 1d-2v-1d-1v-2d-1v-2d
11. red — 1d-1v-1d-1v-1d-1v-3d-1v
12. red — 1v-2d-1v-1d-1v-1d-1v-2d
13. red — 1v-1d-1v=2d-1v-3d

14. red — 2d-1v-1d-1v-2d

15. red — 1d-1v-4d-1v

16. red — 2d-1v-2d-1v-1d

U nekim redovima opeka makar se dijelom moze
uotiti pravilno izmjenjivanje duZnjak-veZnjak-duz-
njak, odnosno dva duZnjaka-veznjak-dva duznjaka,
5to jo§ nije pravilnost koja se dosljedno provodi
na svim zidovima i za §to bi se moglo re¢i da pred-
stavlja odredeni goti¢ki tip veza. Ako dovedemo
u vezu zadanu debljinu zida od 74 cm s dimenzi-
jama opeka, vidjet ¢emo kako i nema moguénosti
za oblikovanje pravilnog veza po cijelom presjeku
zida.

Na visini od 50 do 60 cm iznad zemlje tece nad-
tlo$ni vijenac visok 19 cm. Gornja je strana vijenca
konveksna, veéeg radijusa, a donja konkavna i
manjeg radijusa. Buduci da vijenac teCe oko ki.i-
pele, prekinut je samo na mjestu portala. Ovdje
postoji dobar primjer za tocnost izvodenja, odnc?s-
no karakteristi¢an primjer graditeljske »nepreciz-
nosti« — s juZne strane portala vijenac je 6 cm
vidi u odnosu prema sjevernoj strani (sl. 12). _Na
prvi pogled pogreska se &ini velika, jer je uocljiva
i mjerena na razmaku manjem od 3 m, ali ako
imamo u vidu duZinu razvijenih ploha kapele, a
povezano s tim i nacin zidanja, pogreska je ipak
zanemariva i iznosi samo 0,25% na 1 m.
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22 Portal, pogled izvana

U unutradnjosti kapele zidovi su bili Zbukani, a
na vanjskim proceljima nisu utvrdeni tragovi zZbuke
¢ak ni na mjestu spoja sa zgradom $to se sa sje-
vera prislanja na kapelu, gdje bi,da je kapela bila
Zbukana, sigurno ostao saucuvani neki trag. Sljub-
nice zidova izvedene su istom Zbukom kojom su
vezane opeke istodobno sa zidanjem briZljivo i
na jednak nain s obiju strana zida. Gornji rub
sljubnice podvuden je pod gornju opeku 2-3 mm,
dok s donje strane sljubnice Zbuka prelazi preko
ruba opeke, ¢ime je oteZan ulazak vode u zidove,
§to je bilo vazno s obzirom na to da kapela nije
bila Zbukana.

Portal

Cijelu Sirinu donje zone zapadnog procelja kapele,
okrenutog unutra$njosti grada i zapadnom dijelu
palasa zauzima portal. Ve¢ odnos portala i zida
unutar kojeg se portal nalazi govori o njegovoj
monumentalnosti, koja je jo§ vi$e naglaSena boga-
tom ra$¢lambom i plasti¢nosti. Tipoloski pripada
ljevkastom tipu romanitkog portala, kod kojih se
ravni dio okvira s vanjske strane pravilno i stup-
njevito suzava prema svijetlom otvoru, a u tako
nastale kutove umetnuti su stupiéi. Profilaciju
okvira nose baze, u visini nadvoja prekida je
kapitelna zona iznad Kkoje se ona dalje nastavlja
ista, a ako je izmijenjena, onda je to bogatija pro-
filacija. Svijetli otvor moZe biti pravokutan, u
tom slucaju profilacija u nadvoju okviruje lunetu
ili bez lunete s polukruZno nadvijenim svijetlim
otvorom.
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22 Pdrtal) Auf enansicht

Tek je manji dio portala saduvan na izvornom
mjestu, dok se veéi dio uru$io zajedno s ostalim
dijelovima zapadnog prodelja prema podrumu pa-
lasa. Na izvornom mjestu, osim obiju baza, ostala
su i tri kamena elementa ravnog dijela portalnog
okvira, dva sa sjeverne i jedan s juZne strane (sl.
22). Svijetli je otvor Sirok 94 cm, dok se izvana
portalni okvir suZava sa svake strane prema svi-
jetlom otvoru dva puta po 24 cm. U istraZivanji-
ma su pronadeni stupiéi koji su, po dva sa svake
strane, stajali uvuceni u kutovima. Opisana pro-
filacija portala, osim na gornjim plohama baza,
dijelom je uklesana i na donjim plohama kapitelne
zone, dok su s njezine gornje strane uklesane
glavne linije profilacije nadvoja. Dubina je portala
od vanjske linije proCelja do unutradnje linije
svijetlog otvora (linije krila vrata) 65 cm. S unu-
tradnje strane dodan je jo¥ jedan okvir dubine
25 cm i unutradnje Sirine 106 cm, koji s vanjskim
nije bio konstruktivno vezan, ¢ime je ukupna du-
bina portala povecana sa 65 na 90 cm (sl. 23). Sa
svake strane intradosa unutrainjeg okvira ostali
su tragovi donjih trnova, §to upucéuje na dvokrilna
vrata. Sirina portalne nide, unutar koje su bila
smjeStena drvena krila, odgovara §irini zida zakljuc-
ka svetiSta, $to ¢e se pokazati kao vaZan element
pri analizi proporcija kapele. Iako otklon portalne
osi od osi zapadnog procelja i unutra$njeg prostora

tora iznosi samo 8 cm, to je zahtijevalo specifi¢no

oblikovanje, posebno nadvoja unutrasnjeg okvira.
Profilacija baza polustupova u unutras$njosti ka-
pele ponavlja se na bazama portala (sl. 24-27).
Specifi¢no je pruZanje profilacije baza od linije
krila vrata samo do sudara s linijom procelja, a

23 Portal, pogled iznutra

23 Portal, Innenansicht

24  Sjeverna baza portala

24 Nordliche Basis des
Portals

25 JuZna baza portala

25 Sidliche Basis des
Portals
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26 JuZna baza portala, tlocrt
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27 Baza portala, presjek ¢ — c. : 27a Profilacija nadvoja portala

27 Basis des Portals, Querschnitt ¢ — ¢ 27a Profil des Portalbogens
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28 Sjeverna  kapitelna
zona portala, stanje nakon
ponovne ugradnje

28 Nordliche Kapitell-
zone des Portals, Zustand
nach dem Wiedereinbau

ne, kako je to uobicajeno, da poduhvaca i vanjske,
najizboclenije dijelove okvira. Kapitelna zona i
profilacija nadvoja §iri su i, za razliku od baza,
nastavljaju se na vanjsku glatku stranu portalnog
okvira.

Svaka kapitelna zona isklesana je od jednog ka-
menog bloka, ¢ime je postignuto konstruktivno
povezivanje dijelova portala po dubini, preuzima
zadatak veZnjaka izmedu donjih ravnih i uZih
dijelova portalnog okvira i gornjih, jednako tako
uskih, polukruZznih nadvoja. Petodijelna kapitelna
zona sastoji se od triju polukapitela, unutrasnjeg
konzolnog dijela na koji se naslanja luneta te, s
vanjske strane, velikih Cetvrtastih polukapitela koji
izlaze dolje iz ravnine zida, za $irinu astragala,
dok je abak znatno izbaceniji. U cjelinu ih pove-
zuje izlomljena linija astragala i abaka. Ploc¢a abaka
ima polukruzno profilirani rub koji, uvudena za
polumjer zakrivljenosti abaka, ispod prati jednako
tako izlomljena linija tanje podloZne dJetvrtaste
plo¢e. Sa sjeverne strane abak je prekinut na
konzoli lunete, gdje je isklesan samo unutar svjet-
log otvora.

Tipolo$ki, portalni polukapiteli pripadaju kapite-
lima s caSkastom jezgrom, ali to nije dosljedno
provedeno na svim dijelovima kapitelne zone. Tako
je na sjevernoj kapitelnoj zoni ¢aska s istaknutim
gornjim rubom isklesana samo s jedne strane uga-
onog lista unutraSnjeg polukapitela, dok se na
ostalim samo osjeca u volumenu jezgre (sl. 28).
S juZne strane, od tri srednja polukapitela, unu-
tra$nji i vanjski ima ¢asku sa znatno $irim gor-
njim rubom od plo¢e abaka kojom je pokrivena i

plitku uklesanu liniju §to prati rub Caske s donje
strane. Srednji polukapitel nastavlja se na pravo-
kutni istak okvira, a ne kao ostala dva na okrugle
stupice, tako da je i oblik jezgre blize kocki nego
¢aSki (sl. 29). Jezgru polukapitela prekrivaju dva
reda jezikolikih mesnatih listova. U donjem redu
svaki polukapitel ima po dva lista oblikovana s po
dvije trake koje dijeli istaknuti greben. Iznad sva-
kog para donjih listova izdize se po jedan S$iroki
trima trakama oblikovan list &iji se vrh podvlaci
pod ugao abaku. ZavrSeci listova, vjerojatno s
pupoljkom, odlomljeni su na svim listovima obiju
kapitelnih zona. Prednji kockasti polukapiteli bitno
se razlikuju i medusobno, i s obzirom na unutras-
nje portalne polukapitele. Oba polukapitela imaju
na uglu prema otvoru portala po jedan Siroki
mesnati jezikoliki list kakvi su i na ostalim dije-
lovima kapitelne zone. Razlika je u motivu velike
Celne plohe. Sa sjeverne strane liSée akanta skup-
Jjeno je u donjem dijelu tako da se krajevi izvijaju
prema uglovima polukapitela. Izmedu listova u
sredini izbija masivan, po svemu sudeci, dvostruki
pupoljak koji je, na Zalost, odlomljen, i pod ¢ijom
se teZinom uvijaju i razmicu listovi akantusa (sl.
30). S juZne strane na mjestu dvostrukog pupoljka
nalazi se jednako tako istaknut motiv grozdastog
ploda koji sa strane ovija stilizirano 1i§¢e, dok se
ispod njega zrakasto $ire plitke uZljebljine (sl. 31).
Prednji dio konzola koje nose lunetu obraden je
glatko, a s obiju strana vidljiv je trag odlomljenog
ukrasa.

Portalna luneta nije pronadena. MoZe se samo
pretpostaviti bogatstvo i ljepota motiva kojim je
bila ukrasena prednja strana, a zbog toga je vje-
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30 JuZna kapitelna zona, detalj ¢elnog polukapitela

30 Sidliche Kapitellzone, Detail des frontalen Halbkapitells

rojatno i odnesena s Medvedgrada. Da se doista
radilo prije o reljefnom, a ne slikanom ukrasu,
osim opcenito visoke kvalitete svih klesanih dije-
lova i cjeline kapele, govori odnos lunete prema
polukruZznom, bogato profiliranom nadvoju.

Sirina je nadvoja veca nego §to to stvarno zahtijeva
oblik i veli¢ina donjeg dijela portala, a to se moze
protumaciti Zeljom da se dobije veéa povriina za
reljefni prikaz odabranog motiva. Od portalnog
nadvoja pronadeno je dvanaest elemenata iste pro-
filacije, ali s razli¢itom Sirinom &elne trake i razli-
¢itim polumjerima zakrivljenosti. Spajanjem sedam
elemenata s uzom Celnom trakom i veé¢im polumje-
rom zakrivljenosti dobio se vanjski dio polukruz-
nog nadvoja. Ostalih pet elemenata pripadalo je
unutra$njem dijelu portalnog nadvoja, a nakon
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29 JuzZna kapitelna zona
portala, stanje nakon po-
novne ugradnje

29 Sidliche Kapitellzo-
ne des Portals, Zustand
nach dem Wiedereinbau

31 Sjeverna kapitelna zona, detalj ¢elnog polukapitela

31 Nordliche Kapitellzone, Detail des frontalen Halbkapi-
tells

spajanja pokazalo se da mu nedostaje sjeverna
peta.

Manji, pravilan polukruZni nadvoj, s unutrasnje
strane neposredno nalije’e na lunetu, dok se veéi
nastavlja na manji i produZuje profilaciju nadvoja
do ravnine procelja. Profilacija se sastoji od dva
uZa i dva §ira Stapa, koji se pravilno izmjenjuju, a
dijele ih uzljebljine. Time svakom pravokutnom
istaku ravnog dijela portalnog okvira odgovara u
nadvoju tanji $tap, sdnosno svakom stupiéu deblji
Stap profilacije nadvoja.

Za prag je upotrebljen velik, tek malo priklesan
kamen plo¢astog vapnenca gornje krede, kamen
sive boje i slabije kvalitete, ali otporniji na habanje.

0 1 2 3 4  5dem

32 a Prozorska ruza, element mreZita b profilacija okvira

Prozorska rusa

Monumentalnost kapele sv. Filipa i Jakova, koja
je zapadnim proceljem okrenuta unutrasnjosti gra~
da, glavnoj komunikaciji i palasu, povecavala je
razmjerno velika prozorska ruZa iznad ulaza. Kao
§to je u donjoj zoni portal zauzeo cijelu Sirinu
zapadnog procelja, tako je i ruza, smjeStena nepo-
sredno iznad portala, zauzela najveéu mogucu $i-
rinu, s unutra$nje strane odredenu razmakom polu-
stupova, polukapitela i svodnih rebara. Okvir
mreZifta, vanjskog promjera 2 m, bio je
sastavljen od devetnaest elemenata. Pronadeni su
dijelovi ili cijeli komadi sedamnaest elemenata.
Veéina ih je isklesana od jednog komada kamena
(duZine 74 cm), dok je manji broj isklesan od dvaju
jednakih dijelova. Profilacija je s obzirom na mre-
Zi§te simetri¢na, sa svake strane dva S$tapa (3/4

“kruga) dijele tri plitke uzljebljine, dok prijelaz od

0 ! g 3 J 5dem

32 a Fensterrose, "Teil des MaBRwerks, b Profil der Um-
rahmung

Stapova prema ravnini zida odnosno mrezi$tu ide
preko jedne uZljebljine, dakle, radi se o profilaciji
sli¢noj onoj u portalnom nadvoju. Svaki element
imao je s iste strane, na objema sudarnim ploha- .
ma, uklesan kriZi¢ za montaZzu. MreZiSte vanjskog
promjera 138 cm ima Sesterolati¢ni oblik. S unu-
trainje strane ima utor za ostakljenje od kojeg je
ostao sacuvan jedan Zeljezni klin za udvricéenje
stakla, dok s vanjske strane ima peterostrani oblik.
Sesterolati¢ni sredidnji motiv uklopljen je u kruz-
ni kameni okvir sko$enih bridova, ¢ime su nastale
manje povrSine izmedu latica, oblika trokuta seg-
mentnih stranica, koje su bile neostakljene i s
oc¢itom zada¢om da provjetravaju prostor neposred-
no ispod svoda lade. Na unutras$njim dijelovima
prozorske ruze satuvani su tragovi vapnenih pre-
maza. Veéina elemenata okvira i mreZifta ruZe
bila je razbijena u nekoliko, a pojedini elementiiu
sedam-osam dijelova (sl. 32).
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Prozori

Unutradnjost kapele osvjetljavali su, osim velike
prozorske ruZe na zapadnom prodelju, prozori u
ladi i u sveti§tu. Za razliku od sloZzene profilacije
prozorske ruZe, profilacija prozorskih okvira krajnje
je jednostavna i jednaka na svim prozorima. Pro-
zori se razlikuju samo veli¢inom svijetlog otvora.
U svetiStu su uZi (18 cm), u ladi znatno S§iri (30
cm). Prozorska niSa skoSena je s unutrasnje i
vanjske strane prema svijetlom otvoru poloZenom
po sredini zida. Utor je za ostakljenje s unutra$nje
strane (sl. 33-34). Elementi prozorskih okvira raz-
li¢ito su visoki i nejednako ulaze u ravninu zida
s vanjske i unutra$nje strane, postizu¢i time bolju

34 SvetiSte, srednji prozor, pogled iznutra. Pri vrhu treCeg
elementa odozdo, s obadvije vanjske strane okvira, uklesano
prosirenje za polukapitele svetiSta.

34 Chor, mittleres Fenster, Ansicht von innen. In der Hohe
des dritten Elements von unten befindet sich zu beiden
Seiten der Umrahmung eine eingemeifielte Verbreitung fiir
die Halbkapitelle des Chors
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33 Svetidte, prozor. Pogled, tlocrt i presjek.

33 Chor, Fenster. Ansicht, Grundrif und Querschnitt

35 Podnozje i baza polu-
stupa lade 1 trijumfalnog
luka (sjeverna strana)

35 Postament und Basis
der Halbsdule des Schiffs
und  Triumphbogens
(nordliche Seite)

vezu sa zidom od opeke, te istodobno svojom dina-
mi¢nom linijom odgovaraju istoj takvoj liniji ugao-
nih klesanaca. Nadvoji su blago $iljastog oblika,
sastavljeni iz dvaju dijelova, sa sljubnicom uvijek
u osi prozora. Na unutradnjim dijelovima prozor-
skih okvira safuvani su tragovi vapnenih gustih
premaza.

Prozori u sveti§tu znatno su sacuvaniji nego u ladi
(sl. 17). Srednji i juZni sacuvani su dijelom do
visine nadvoja, dok je od sjevernog ostala satuvana
klupcica i donje dvije treéine istolne strane okvira.
Od Sest elemenata nadvoja prozora u svetiStu
pronadeno je pet.

U ladi su tragovi ili dijelovi prozorskih okvira
safuvani samo na jugoistoénom, juznom i sjeve-
roisto¢nom zidu (sl. 16, 18. i 19). Na jugoistoénom
zidu ostala je na svojem mjestu cijela klupdica, a
na juznom samo dijelovi. O postojanju prozora na
sjeveroistoénom zidu lade posjedujemo posredni
podatak. U zidu zgrade §to se sa sjeverne strane
kasnije prislonila uz kapelu, koji je mnogo satu-
vaniji i vi§i od sjeveroistoénog zida lade, vrlo je
jednostavan otvor u visini i $irini pretpostavljenog
prozora lade (sl. 18).

Baze i polustupovi

Baze, polustupovi i rebra §to izlaze iz spojeva stra-
nica osmerokuta lade i pet stranica osmerokuta
svetiSta artikuliraju unutrasnji prostor kapele. Vitki
polustupovi postavljeni su na baze s visokim pod-

noZjima, zavriavaju polukapitelima na koje nalijeZu
rebra svoda skupljena u zaglavnom kamenu.

Baze polustupova u ladi i u svetiS$tu poloZene su
u istoj visini zajedno s bazama trijumfalnog luka
(sl. 35). Kamena podnoZja jednakog tlocrtnog obli-
ka kao i baze u ladi su visoke 24 do'28 cm. Baze su
visoke 19-20 cm, od Cega polovicu visine zauzima
visoka plinta (sl. 36). Profilacija baze sastoji se od
dvaju torusa, donjeg stladenog i gornjeg, gotovo
pravilno polukruZnog, koje dijeli duboki trohilus.
Prijelaz iz torusa u trohilus s obiju strana rijeSen
je plitkom uZzljebljinom. Tlocrt baze podreden je
presjeku polustupa. S bo¢nih strana kvadrati¢ne
jezgre, poloZene po simetrali kuta, uvudena su
pravokutna pro$irenja okomita na zid. Jezgre polu-
stupova izlaze pod pravim kutem iz zida ovisno o
polustupu 4-8 cm, i zakreéu usporedo sa zidom
prema polustupu (3/4 kruga) poloZenom na sime-
tralu kuta. Polustup se ne prislanja neposredno na
jezgru, veé ga od jezgre dijeli cezura Siroka 2,5 cm
(sl. 38). U pravilu, elementi polustupova slagani su
tako da su dolje ugradeni duZi, a prema vrhu sve
kra¢i elementi.

Polukapiteli

U istraZivanjima je pronadeno devet kapitela polu-
stupova lade i svetiSta i jedan trijumfalnog luka,
dok je drugi pronaden davne 1908. godine i uz
suglasnost Miroslava pl. Kulmera pohranjen u
Hrvatskom arheolo$kom muzeju u Zagrebu. Polu-
stup trijumfalnog luka, zajedno s polustupovima
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37 Profilacija polustupa lade i svetita

koji se sa strane svetiSta i lade prislanjaju uz njega,
¢ini zatvorenu grupu, pri ¢emu su svi zajednicki
elementi isklesani od jednoga kamenog bloka. Tako
su zajedno s polukapitelom trijumfalnog luka od
jednog kamena isklesani polukapitel polustupa sve-
tita, odnosno dio polustupa, koji se svaki sa svoje
strane prislanjaju uz trijumfalni luk. Time se broj
sa¢uvanih polukapitela poveéao na trinaest, a tri
polukapitela nisu pronadena. Od trinaest prona-
denih polukapitela deset je ukraieno motivima
biljaka, a tri su figurativna.

Takoder je pronaden jo$ jedan ve¢i ulomak kapi-
tela s jezikolikim mesnatim listovima i dvostru-
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36 Baza polustupa sve-
svetista.

36 Basis der Halbsaule
der Chors

s

37 Profil der Halbsiule des Schiffs und Chors

kim pupoljcima na njihovu vrhu, te nekoliko ma-
njih ulomaka, takoder sa zna¢ajkama biljnih kapi-
tela kapele, ali njihova pripadnost kapeli ne moZe se
sa sigurno$¢u odrediti.

A. Biljni polukapiteli

Svi biljni polukapiteli pripadaju tipu ¢askastih ka-
pitela. Zajednicki im je osnovni oblik s jasno obli-
kovanom ¢askom okruZenom dvama redovima lis-
tova. Izmedu polukapitela uodavaju se odredene
razlike, prije svega u oblikovanju boénih listova
donjeg niza, tako da se mogu razlikovati Eetiri

varijante. Razlike, iako male, omogucuju pretpo-
stavku da su rezultat rada viSe majstora. Presjek
polustupa nastavlja se iznad astragala polukapitela
te zavrSava ispod bo¢nih listova donjeg niza, a
dalje se §iri ¢aSa s rubom s donje strane naglaSenim
uzljebljinom. Ca$u pokriva tanka pravilna &etvr-
tasta ploca koja nosi $iri abak zaobljenih ko¢nih
stranica. Rub <aSe u pravilu je $iri od donje, tanje
pokrivne ploce (osim kod polukapitela br, 6, gdje
stranice plo¢e dodiruju kruZnicu ¢ase) koju imaju
svi polukapiteli, osim polukapitela br. 4 i sjevernog
polukapitela trijumfalnog luka. Kod svih poluka-
pitela ¢asu okruZuje pet listova, tri u donjem i dva
u gornjem redu.

a) Prvoj varijanti pripadaju polukapiteli 1-4 (sl.
38-40). Osim polukapitela br. 4, koji nema tanju
pokrivnu plocu, osnovni je oblik kod svih jednak.
Casu okruZuje pet listova, u dva reda, razli¢ito
oblikovanih. U donjem su redu tri lista, od kojih
su na svim kapitelima saCuvani boclni, dok je
srednji sa svojim zavrSetkom u cijelosti sac¢uvan
samo na polukapitelu br. 1. Zavrietak 3irokog
mesnatog lista uvija se prema dolje oblikujuci
dvostruki pupoljak. Bo¢ni listovi izvijaju se una-
zad, pri ¢emu otkrivaju svoju unutra$nju, poput
palmete oblikovanu stranu. Dva gornja lista koji
izlaze iz spojeva donjih listova izvijaju se prema
vanjskim uglovima polukapitela. Imaju izrazito

38 Polukapitel br. 1 nakon djelomiéne rekonstrukcije abaka

38 Halbkapitell Nr. 1 nach teilweiser Rekonstruktion des
Abakus

jezikoliki mesnati oblik formiran od triju ploha
kao i donji srednji list. Na Zalost, svi su zavrSeci
gornjih listova odlomljeni, ali se moZe pretposta-
viti pupoljast zavrSetak kao kod polukapitela tri-
jumfalnog luka.

b) Drugoj varijanti pripada samo polukapitel br.
5 (sl. 42). Donji srednji list visi je nego na pret-
hodna detiri kapitela, od kojih se razlikuje i obli-
kovanjem, s dvjema plohama razdijeljenim plit-
kim zarezom po simetrali lista. Ono po demu se
ovaj polukapitel bitno razlikuje od prethodnih jest
oblikovanje bo¢nih listova donjeg niza. Tanji su,
uZzi i znatno vi$i, tako da zavr$ecima ¢ak nadvisuju
gornje listove, pri demu se i pravokutni istaci sa
svake strane pruZaju znatno vise nego kod pret-
hodnih kapitela. Zavrietak lista oblikovan je znatno
mekse, nije to viSe Siroki, teSki, mesnati, poput
palmete oblikovan list koji svojom teZinom zaus-
tavlja pravokutnu jezgru, nego se ovdje meko
ovija oko nje, pri ¢emu tanki zavrSetak lista zao-
kreée prema gore, dajudi tako cijelom listu lagan,
nemirniji i prirodniji oblik, Razlika je i u astragalu
koji nije polukruZznog, nego poligonalnog presjeka.

¢) Kao i kod prethodne varijante, i ovu zastupa
samo jedan polukapitel (br. 5, sl. 43). Donji sred-
nji i gornji jezikoliki, mesnati,s dvije trake obliko-
vani listovi imaju odlomljene zavrSetke. Obliko-
vanjem se razlikuju od listova prve varijante (obli-

39 Polukapitel br. 2 nakon djelomi¢ne rekonstrukcije astra-
gala

39 Halbkapitell Nr. 2 nach teilweiser Rekonstruktion des
Astragals
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40 Polukapitel br. 3

40 Halbkapitell Nr. 3

kovani trima trakama), a i od listova prethodne
varijante (srednji list ima po sredini plitki zarez),
no glavnu promjenu zapaZamo kod boénih listova
donjeg reda. Ovdje se na njihovu mjestu pojavljuje
dugacka dvoprutasta granc¢ica §to se u donjem
dijelu meko pripija uz ¢asku polukapitela, da bi
se u gornjem izvinula u prostor i prebacila preko
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41 Polukapitel br. 4 nakon djelomicne rekonstrukcije abaka

1 astragala

41  Halbkapitell Nr. 4 nach teilweiser Rekonstruktion des
Abakus und Astragals

42 I_)olukapitel br. 5 nakon djelomiéne rekonstrukcije abaka
1 tanjurastog zavrSetka &aske

42 Halbkapitell Nr. 5 nach teilweiser Rekon struktion des
Abakus und des tellerartigen Abschlusses des
Kapitellkelches

pravokutnih istaka koji se pruZaju sve do pokrivne
ploée. Grancica se pod plo¢om savija prema dolje
1 zavrSava listicima. Kao ni kod jednog drugog
polukapitela, dolazi ovdje do izrazaja drukdije,
sasvim naturalisti¢ko oblikovanje grandice, koje je
rezultat drukcijeg odnosa prema prirodi, $to se
dijelom opaZa ve¢ i na prethodnom kapitelu.

44  Juzni poluka-
pitel trijumfalnog
luka

44 - Siidliches
Halbkapitell des
Triumphbogens

Izvorno se grancica granala u sredini, a to potvr-
duje trag na uglu jezgre s obiju strana, $to je cije-
lom motivu davalo jo§ realisti¢niji oblik.

d) Posljednju varijantu ¢ine polukapiteli trijum-
falnog luka zajedno s polukapitelima polustupova,
isklesanim od jednog kamena. Kamen sjevernih
polukapitela jade je ofte¢en duZim stajanjem na
zemlji prije nego ga je Szabo pohranio u muzej.
Kao i kapitel br. 4, nema donje ploCe abaka, a
dragocjen je zbog, iako vrlo o$teéenih, ipak sacu-
vanih zavr$etaka gornjih listova s kuglastim pupolj-

43  Polukapitel br. 6

43 Halbkapitell Nr. 6

kom s donje strane lista. Kamen polukapitela juz-
ne strane mnogo je ocuvaniji (sl. 44), iako su me-
hani¢ka osteCenja veca. Listovi, kao i kod prve
varijante, imaju jezikoliki mesnati oblik, dobiven
ne viSe s tri ravne, nego s tri uZljebljene trake.
Na polukapitelu polustupa svetidta sacuvani su
zavreci dvaju donjih listova. ZavrSetak srednjeg
lista troprstastog oblika koji podsje¢a na oblik koji
se susre¢e u prirodi, izvija se preko dvostrukog
pupoljka (sl. 45), a na jednak nacin, izvijanjem
preko pupoljka, naposredno ispod pokrivne ploce
zavrSava i vanjski donji list (sl. 46).
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45 Polukapitel sveti§ta uz trijumfaini luk, detalj -

45 Halbkapitell des Chors am Triumphbogen, Detail
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B. Figurativni polukapiteli

a) Oba su polukapitela s lavljom glavom jed-
naka. Profilacija polustupa nastavlja se iznad astra-
gala polukapitela. Tanju, donju getvrtastu ploc¢u i
Cetvrtasti, zaobljeni abak pridrzava lavlja glava u
Cije razjapljene Celjusti ulazi polustup. Gornji dio
glave s grivom podreden je obliku i veli¢ini donje
ploCe, prednja je strana paZljivije i plasti¢nije
obradena, posebno griva i nozdrve. Sa strane je
naglasak na o$trim i dugackim zubima, dok napeta
Zljebasta linija usta otkriva svu snagu §irom ras-
tvorenih Celjusti (sl. 47-48).

b) Kao i polukapitel br. 4, te polukapiteli sje-
verne strane trijumfalnog luka, polukapitel s ljud-
skom glavom nema donje tanje ploce abaka. Pro-
filacija polustupa nastavlja se iznad astragala, dakle
jezgra polukapitela ista je kao i kod onih s lavljom
glavom. Musgki bradati lik naslanja se bradom na
polustup, dok rukama pridrzava plo¢u abaka koja
mu priti§¢e ramena i tjeme glave. Laktovi su iz-
baceni van, gotovo u ravninu lica, lice je dosta
ofteceno, nos odlomljen, obrve su naglaene s
donje strane jako usje¢enom linijom, iznad koje se
usporedno pruza druga, tanja linija, buduéi da
iznad nje nema nikakve modelacije kose, naznacuje
rub kape. Jagodi¢ne su kosti istaknute, brkovi
veliki, a duga¢ka brada, &ije oblikovanje podinje
visoko, ve¢ od visine ociju, spusta se i prekriva
cijeli polustup unutar polukapitela. Brada i brkovi
naznaceni su ravnim, plitkim i gotovo usporednim
linijama, koje se tek pri kraju izvijaju i oblikuju
pramenove (sl. 49). .

46 Polukapitel sveti§ta
uz trijumfalni luk, detalj

46 Halbkapitell  des
Chors am Triumphbogen,
Detail

47 Polukapitel s lavljom glavom, pogled sprijeda

47 Halbkapitell mit Ldwenkopf, Vorderansicht

49 Polukapitel s ljudskim likom, nakon djelomi¢ne rekon-
- strukcije plo¢e abaka i prstiju desne Sake

49 Halbkapitelf mit menschlicher Figﬁr nach teilweiser
Rekonstruktion der Abakusplatte und der Finger der rechten

Hand

48 Polukapitel s lavljom glavom, pogled sa strane, 'detalj_

48 Halbkapitell mit Lowenkopf, Seitenansicht, Detail

Ako usporedimo modelaciju lika s modelacijom
lavijih glava na prethodna dva polukapitela, odmah
se uocava veca plasti¢nost i odredeni realizam ovih
drugih, posebno kada usporedimo modelaciju bra-
de s lavljom grivom, shematizam odiju muskog
lika prema znatno izraZenijim oéima lavova, od-
nosno opdenito znatno razigraniju povrsinu lavlje
njuske s ploSnom obradom muskarceva lica.

Rebra i zaglavni kamen

Profilacija rebara svoda jednaka je u ladi i u sve-
titu. Razvija se iz pravokutne jezgre $to skosenjem
prelazi prema zaliscima koji sa svake strane prate
bademasti zavrSetak profilacije (sl. 50). U ladi se
rebra sastaju u zaglavnom kamenu &iji sredi$nji
dio s donje strane obrubljuje vijenac od li§¢a, na
zalost, satuvan samo djelomiéno (sl. 51). Od moti-
va srediSnjeg dijela zaglavnog kamena, nisu se
sacuvali nikakvi tragovi. Na objema sudarnim plo-
hama svakog rebra uklesana je simetrala i uvijek
s iste strane kriz veli¢ine 4 x 4 c¢m, kojima se oz-
nacavao nacin ugradnje rebara (sl. 52). Na jednom
rebru, na istoj sudarnoj plohi isklesan je s jedne
strane kriZ, a s druge strane simetrale rebra vodo-
ravna crta. Ocito je klesar poceo klesati kriz na
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50 Profilacija rebara svoda lade i sveti$ta i presjek nadtlo$nog
vijenca

135

75

50 Profile der Gewdlberippen in Chor und Sschiff

51 Zaglavni kamen svoda lade

36

51 Schlufistein des Schiffsgewdlbes

52 Rebra svodova kapele pohranjena su nakon istrazivanja
zajedno s ostalim dijelovima arhitektonske plastike kapele u
prostoru juzno od kapele

pogre$noj strani, a kada je uo&io pogresku, ukle-.
sao je kriz na prikladnom mjestu.

Ostaci veziva na sudarnim plohama pokazuju da
je najveca debljina reSki bila 5 mm, dok trag Zbuke
s gornje strane rebra daje podatak o debljini Zbuke
na svodu od najvi§e 1 cm.

Trijumfalni luk

04 svih cjelina kapele isklesanih od kamena naj-

teZe je bio oSteCen kamen trijumfalnog luka, po-

sebno gornji dijelovi sjevernog polustupa i cijeli_
nadvoj. Uzrok destrukciji kamena mora se traziti.

i u situaciji koja je nastala nakon prigradnje zgrade
sa sjeverne strane kapele, i u redoslijedu urusavanja
zidova kapele, pri ¢emu se trijumfalni luk urusio
posljednji, a time je i najduZe bio izloZen razornom
djelovanju atmosferilija. Koliko je nepovoljno dje-
lovala situacija sa sjeverne strane kapele, pokazuje
i djelomi¢no osipanje zida od opeke izmedu ka-

‘menog zida prigradnje i sjevernog polustupa tri-
-jumfalnog luka, koji se, za razliku od zida, nisu

52 Die Gewdlberippen der Kapelle wurden nach der Unter-
suchung zusammen mit anderen Teilen der Architekturplastik
in dem siidlich von der Kapelle gelegenen Raum aufbewahrt

urusili (sl. 18). Trijumfalni luk zidan je kamenima
unutar . kojih su isklesani i dijelovi polustupova
§to se sa strane svetiSta i lade prislanjaju uz
njega.

Baze trijumfalnog luka na istoj su visini s bazama
polustupova lade i svetita, na isto}- su visini i
polukapiteli polustupova sveti§ta i trijumfalnog
luka, dok se polustupovi sa strane lade produzuju
uz polukapitele trijumfalnog luka i svetita. Polu-
stup trijumfalnog luka, presjeka 3/4 kruga, izlazi
iz pravokutne jezgre zajednicke s jezgrom boc¢nih
poluastupova, dakle, profilacija je jednaka profilaciji
polustupova.lade i svetita, samo je oblikom prila-
godena polozaju, a veli¢inom zadatku. Za razliku
od juZnog polustupa, gdje su svi dijelovi ostali
na svojem mjestu, sa sjeverne strane najgornji se
urusio, a kamen ostalih toliko propao da su u
kasnijim radovima svi, osim najdonjeg, zamijenjeni
novoisklesanima.

Nadvoj trijumfalnog luka sastavljen je od devet
dijelova, od kojih je u istraZivanjima pronadeno
osam (sl. 53). Njihovim spajanjem dobiva se S§i-
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ljasti luk s profilacijom koja polazi iz pravokutne
jezgre, bo¢no se konkavno uvladi prema S$tapovi-
ma izmedu kojih se u intradosu luka posredstvom
uZljebljina izdiZe ravna traka (sl. 54). Kamen di-
jelova nadvoja nije pronaden u urudenju kapele,
nego je razbacan okolo, erodirao je do nestanka
profilacije, jasno ¢itljive tek na jednom dijelu
elementa s juZnom petom nadvoja.

Pod kapele

U sveti§tu su sacuvani ostaci dviju razina poda,
obiju djelomi¢no uniitenih u vrijeme kada se jog
moglo u¢i u kapelu. Nizi, izvorni pod sveti$ta bio
je za jednu stubu izdignut u odnosu prema podu
lade. Sacuvan je preteZno na juznom dijelu i nesto
manje uz sjeverne zidove svetista. Bio je prekriven
opekama poredanim na sloj Zbuke debljine 10 cm,
istih znacajki kao i vezna buka zidova kapele, pri
¢emu je gornjih 10 cm podbaza ostalo vidljivo
(sl. 55). Zbuka je sivkasto-bijele boje, mjestimiéno
s grumenima vapna, prevladava vrlo sitni pijesak,
dok su pri dnu poslagani komadi razbijenih opeka.
Na juznoj polovici poda opeke su poredane plos-
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timice u smjeru uzduZne osi kapele, dok je na
sjevernom, slabije o¢uvanom dijelu poda vidljivo
odstupanje od smjera polaganja opeka.

Vjerojatno je u tijeku obnove unutrasnjosti kapele,
kada je ona bila oslikana, pod sveti§ta podignut
za 18 cm, tako da je novoizvedeni pod djelomi¢no
prekrio i plinte baza polustupova. Iako je satuvano
vrlo malo poda od sjekomice poredanih opeka,
moze se zakljuciti da je makar jednim dijelom
opeka u obliku.-riblje kosti bila poslagana na sloj
Zbuke debeo 3 cm sa znadajkama bitno razli¢itim
od onih na donjém podu. Na opeke je nanesen
sloj Zbuke debeo 2-8 cm karakteristika istih ili vrlo
sli¢nih znacajkama Zbuke kojom su povezane opeke.
Podizanjem poda u sveti§tu nastala je razlika u
visini izmedu poda lade i sveti$ta od 34 cm, a
svladana je postavljanjemn jo$ jedne stube, izbacene
u prostor lade. Za dio stube upotrijebljen je dio
prozorskog okvira s profilacijom karakteristi¢nom
za prijelaz izmedu 14. i 15. st.

Dok je u sveti§tu izvorni pod bio pokriven opekom,

kasniji, povi§eni zavriavao Zbukom, u ladi ima
znatno manje podataka o zavr$noj obradi podne

povriine, tonije, sa¢uvano je neznatno malo tra-
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54 Trijumfalni luk, pogled, pogled odozdo i presjek

gova Zbuke neposredno uz zidove lade. Razum-
ljivo je zaSto je zavr§na Zzbuka poda svetiSta bolie
sacuvana buduéi da je postavljena na dobru zida-
nu podlogu, a i manje se habala. U ladi je pod od
nabijene &vrste zemlje, a spomenuti tragovi Zbuke

aza zidove lade govore o moguéem podu od Zbuke

(estriha) i u ladi gdje su drukciji uvjeti uzrokovali
njegovo znatno brZze propadanje. :

Ostaci 2buka, zidnih slika 1 polikromacije
na arhitektonskoj plastici
u unutras$njosti kapele

Za razliku od vanjskih procelja, na kojima nisu
sacuvani ni najmanji tragovi Zbukanja, u unutras-
njosti su saCuvane ne samo ozbukane povrsine

54 Triumphbogen, Ansicht, Blick von unten und Quer-
schnitt

nego i ostaci zidnih slika te znacajni tragovi boja
na arhitektonskoj plastici. Jasno se izgledom razli-
kuju dva sloja zZbuka. Donji, vrlo tanki sloj neravne
povriine, bijele boje, s dosta sitnog drobljenog ka-
mena, prebijeljen je slojem guste vapnene boje.
Gornji je sloj Zbuke, znatno tamnijeg tona, oslikan.
Ostaci zidnih slika sa¢uvani su samo u visini
potlo$nog vijenca, na svim zidovima, osim na
isto¢nom i zapadnom, gdje ¢itavu §irinu zauzimaju
trijumfalni luk odnosno portal, i na sjeverozapad-
nom gdje je sloj humusa bio neposredno iznad
njegove visine. U svetidtu je ostao satuvan tek
neznatni trag zbuke s oslikanom povr§inom na
sjeveroistoénom zidu.

Potlo$ni registar zidnih slika lade, unutar svakog
zida, bio je podijeljen na dva pravokutna uolere-
na polja oslikana motivom striglifa. Na svim zido-
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vima polja prema sveti§tu oslikana su crvenim, a
prema ulazu zelenim tonovima (sl. 56).

Na dijelovima arhitektonske plastike pronadeni su
tragovi polikromacije, dovoljni da bi se utvrdio
nacin njihova bojenja. Polustupovi trijumfalnog
luka i polustupovi lade i svetista bili su obojeni
crveno, dok je kamena jezgra polustupova svetista
bila tamnosive ili crne boje, a trijumfalnog luka
i polustupova lade zelene boje. Ista kombinacija
boja utvrdena je i na rebrima, na kojima je bade-
masti zavrSetak obojen crvenom bojom, a unu-
tra§nje strane zalistaka obojene su zeleno. Crvena
boja na bademastom zavrietku profilacije pruza se
samo do ravnine zalistaka, a dalje se nastavlja
zelena. Vanjska strana zalistaka, zajedno s bo¢nim
stranama pravokutne jezgre rebara, bile su pre-
bijeljene.

Na juZnoj strani trijumfalnog luka i na nekim ba-
zama polustupova Zbuka s ostacima boje nanesena
je na ve¢ znatno oSteceni kamen. To je jo§ jedan
podatak koji upuéuje na zaklju¢ak da je kapela
podetkom 15. st. obnovljena, a od tada izvedenih
radova poznato nam je povienje poda svetiSta i
oslikavanje kapele.
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Ostaci oltara nisu pronadeni. Mozda ga je demon-

tirao biskup Mikuli¢, istodobno kada je odnio
sliku Majke BoZje Galaktotrofuse, a ono §to je
ostalo unistili su kasnije vjerojatno tragaci za zla-
tom, o kojima nas obavje$tava ve¢ Kréelié?3, Na

22. Podatak o kasnijem oslikavanju kapele u vrijeme braée Torusti do-
nosi Kreeli¢: »Crederem dictura insigni quae in arcis ruderibus ho-
diedum deprehendi solet, a fratibus his Italis arcem ornatam fuisse.
Penicillus apparet Italicus.« Vjerojatno je Kréeli¢ jednostavno po-
vezao mletacko podrijetlo braée Torusti s, u njegovo vrijeme, jod
vidljivim zidnim slikama u kapeli, koje su se njemu ¢inile talijanskim
radom, a moZda ih je povezao i sa zidnim slikama u katedrali i kapeli
sv. Stjepana. Manje je vjerojatno da mu je kao izvor posluZio neki
pisani dokument. S obzirom na spomenuta oitecenja povriine ka-
mena, posebno trijumfalnog luka, a na koji je nanesen tanki sloj Zbuke
i boja, slikanje je uslijedilo znatno kasnije, najvjerojatnije nakon 1398.
god. kada Medvedgrad dobivaju Albeni. Baltasar Adam Kercselics,
Vitae Canonicorum Zagrebiensium, Zivot Marka Torustija, ruko-
pis, Sveutilidna i nacionalna biblioteka, Zagreb .

23. Od Kréeli¢a potjede i prvi podatak o tragadima za zlatom koji su na-
kon napu$tanja Medvedgrada, potaknuti pri¢ama, tragali za zakopa-
nim blagom: »Jo§ proilih godina, nekako oko g. 1753., bio se pro-
Sirio glas, da je Jeladi¢ s. gradaninom Karlom Softiéem na vise mjes-
ta trazio blago i da je stvarno kopao u Vlagkoj ulici kod svog predija
i na drugim mjestima, §to ni on sam nije poricao. Po savjetu neke
vralare trazio je blago u napustenoj tvrdavi Medvedu i tu kopao.
Neki dje¢ak iz pucke $kole, podrijetlom iz Istre, koji je Zivio od pros-
jadenja i od milosti samilosnih Zagrep¢ana, inade nakazan, jer je
imao grbavo tijelo i bio zgréen posvuda osim na licu, bi od njih unaj-

. =~

56 Sjeveroisto¢ni zid lade, unutra$njost. Ostaci Zbuke i
zidnih slika

srednja dva polustupa sveti§ta na istoj visini ukle-
sane su dvije rupe, vjerojatno tragovi drZada re-
tabla oltara (sl. 17).

Uz ulaz, s juZne strane, sa¢uvana je kamena mjera
za suhe stvari, izuzetno rijedak, moZda i jedini
takav nalaz unutar plemickih gradova kontinen-
talnog dijela Hrvatske, $to na jedan nacin potvrdu-
je prije spomenutu viSestruku namjenu prostora
kapele (sl. 20).

Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, otac povijesne znano-
sti i prvi konzervator u Hrvatskoj i Slavoniji,
pisudi »Dogadaje Medvedgrada«, prvi op$irniji pri-
kaz povijesti jednog hrvatskoga plemickog grada.
uvodi u literaturu podatak o graditelju Medved-
grada: »Po svjedocanstvu sviuh starieh spomenikah,

‘biase utemeljitelj Medvedgrada File ili Filip, bis-
‘kup zagrebadki«. Nesto kasnije kaZe kako »...naumi

biskup Filip, da uzmogne Cuvati i braniti svoje i
crkveno blago, sagraditi takoder tvrdi grad blizu
granice Otokarove zemlje, za koji grad ¢inilo mu
se je najprili¢nije mjesto na briegu Medvednici, ne
daleko od Zagreba, koji brieg zajedno s okolicom
darova crkvi zagrebackoj kralj Bela IV«24 Time

56 Nordostliche Schiffsmauer, Innenansicht. Reste des Ver-
putzes und der Wandbilder

je Kukuljevi¢ prvi uputio na biskupa Filipa kao
graditelja Medvedgrada, zatim na motiv gradnje
(suprotstavljanje Sirenju Otokarove drzave) i Belu
IV, koji je biskupu poklonio — kako bi se to danas
kazalo — teren za gradnju. Stovise,  on donosi po-
datak o kanoniku Benku kojeg smatra za graditelja
Medvedgrada te navodi vrijeme podetka i zavrset-
ka gradnje: »Benko kanonik i starie§ina crkve zag-
rebacke, koji po svojoj prilici i gradjenjem nove
stolne crkve zagrebacke, za vrieme biskupa Ivana,
upravljase, bude po biskupu Filipu izabran da
upravlja takodjer gradjenjem Medvedgrada. Oko

mljen za kopanje blaga na Medvedu. Otada ga nitko viSe nije vidio.
Neki su govorili da su ga spomenuta dvojica ubili i upotrebila njego-
vu krv za svoj posao, neki opet, da ga je ugrabio vrag ili, §to je vjero-
jatnije, da je pao u jamu i tu bio pokopan. To je sigurno, da je Jeladi¢
kopao blago, jer mi je to priznao na svom imanju u Ore$ju, gdje mi
je pokazao mnogo vrlo starih srebrnih novaca s likom kune te mi
neke nudio i dao. Neke od njih jod i danas imam. Isto tako je sigurno,
da je onaj djedak jedne noéi nestao i da ga nitko nije vie vidio. Te
te$ke optuzbe nitko nije ispitivao, pa su stoga razne glasine same od
"""" §ébe prestale. Ipak je spomenuti gospodin otada osje¢ao strah, izgu-
bio pouzdanje u sama sebe, rijetko se vidao u Zagrebu, kao da se
boji.« Baltazar Adam Kré&eli¢, Annuae ili Historija, 1748-1767, Zag-
reb, 1952, str. 360.

24. Kukuljevié, Dogadjaji.. .., str. 33.
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57 Mjerna posuda za suhe tvari, pogled, presjek i tlocrt

57a Mefbehalter fiir Getreide, Ansicht, Querschnitt und
Grundriss

godine 1249. poloZi Benko prvi kamen, a koncem
1250. bila je sgrada ve¢ na toliko dospjela, da je
nosila ime grada biskupova.« Zatim pretpostavlja
da je biskup Filip imao neke teSkoce s gradanima
Zagreba, koji su mu toboZe osporavali to pravo,
zbog &ega je bio» .. .prisiljen zamoliti papu Ino-
cenca, da mu on potvrdi darovanje kralja Bele
IV, na $§to papa rado pristade, potvrdivsi isto da-
rovanje kraljevo teajem mjeseca oZzujka god. 1251.
Poslije dobivenog potvrdjenja papinskog nastavi
biskup gradjenje, te stoprv godine 1254. biaSe
ponositi grad konacno svrSen... «

Za nekoliko vrlo vaZznih podataka, $§to ih donosi
Kukuljevi¢ danas ne raspolazemo povijesnim iz-
vorima koji bi ih mogli potvrditi.25 Sto se samog
pocetka povijesti Medvedgrada tice, tu je ne samo
problem kanonika Benka, kao voditelja gradnje,
soperariusa«, osobe zaduZene za financijske i orga-
nizacijsko-tehni¢ke zadatke na gradnji, nego i pi-
tanje izvora na temelju kojeg zakljucuje kako je
grad ve¢ god. 1250. bio sagraden do te mjere
da je nosio ime biskupova grada kada je najraniji
izvor koji je ostao do danas sacuvan, isprava pape
Inocenta IV iz 1252. godine. Podatak o vremenu
gradnje i, sasvim sigurno, ne graditelju u danaSnjem
smislu rije¢i, odnosno magistru ili majstoru Benku,
od Kukuljevi¢a preuzimaju svi kasniji istrazivadi,
a time utvrduju odnos i relativnu kronologiju
prema glavnim srednjovjekovnim centrima i spo-
menicima, odakle su se mogli Siriti moguci utje-
caji.26
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Najstariji povijesni izvor koji nesumnjivo odreduje
vrijeme kada je Medvedgrad veé bio u posjedu
biskupa Filipa jest spomenuta isprava izdana u
Peruggi 20. veljae 1252, kojom papa Inocencije
potvrduje kraljevsku darovnicu Bele IV: »...Nai-
me, u tvojoj molbi proditanoj pred nama pisalo
je da je predragi u Kristu sin na§ Bela, slavni kralj
Ugarske, poboznom plemenito§¢u darovao — kako
njegova nakon toga sastavljena isprava, kaZe se,
svjedo¢i — zagrebackoj crkvi neki posjed, koji mu
pripada, a koji se sada naziva biskupska utvrda.?

Buduéi da nam Belina darovnica nije saCuvana,
vjerojatno zbog razli¢itih interesa, koji su se u
razdobljima §to su ubrzo uslijedila sukobljavali oko
Medvedgrada, nego samo papina potvrda darov-
nice, koja opet sadrZi samo neke podatke $to su
sigurno bili u kraljevskoj darovnici, buduci dakle,
da nam je ona najstariji izvor, taj nam je i polazni
za sva razmi$ljanja o vremenu gradnje Medved-
grada.

U ispravi jasno piSe, da je kralj poklonio biskupu
svoj. posjed, §to ne isklju¢uje mogucnost da je vec
tada, unutar darovanog posjeda, postojala utvrda,
koja je, doSav8i u posjed biskupa Filipa, sada
time postala »castrum episcopi«. To bi znacilo da

-je biskup primio od kralja ne samo posjed, nego

i sagradeno sredifte posjeda, Medvedgrad, ¢ime
bi se vrijeme njegove gradnje pomaklo u razdoblje
koje je prethodilo Filipovu dolasku u Zagreb.

Zbog toga nam je vrlo vaZno prisjetiti se vremena
kada se to dogadalo i li¢nosti biskupa Filipa, prvog
zagrebackog biskupa kojem toéno znamo vrijeme
biskupovanja. Biskup Stjepan II umro je 10. srpnja
1247, a na njegovo mjesto dolazi Filip, kancelar
kraljice Marije, nesumnjivo Covjek kraljeva povje-
renja. OC¢ito nedto nije bilo u redu s njegovim
izborom kada je papa 1. listopada 1248. pokrenuo
istragu (nije dobio potreban oprost od malodob-
nosti od Svete Stolice, a za njegov izbor glasali
su kanonici simonisti i izop¢eni).28 Istraga i papina

25. Npr. podatak o radovima koje je god. 1574. na Medvedgradu izvodio
Jerolim Arconati.

26. O kanoniku Benku u povijesnim ispravama imamo prvi podatak
1252. god., kada se dekan Benedikt i kustos Nikola, zastupnici kap-
tola zagrebackog, pojavljuju pred vespremskim kaptolom u vezi s
nekom tuZbom radi darovanog posjeda kod Varaidinskih Toplica.
Posljednji put kanonik se Benedikt, gori¢ki arhidakon, pojavljuje
u povijesnim izvorima  1269. god., kada zajedno s jo¥ nekolicinom
kanonika svjedoc¢i pred kraljem Belom IV, opet u vezi sa sporom
oko neke zemlje.

Ferlati donosi podatak o kanoniku Benku, a Ivandan misli da mu
ih je priopéio Toma Kovacevié.

Ljudevit Ivantan, Podatci o zagrebalkim kanonicima od godine
1193. do 1924. Rukopis, Nadbiskupski arhiv, Zagreb, str.’ 20.

27. Nada Klai¢, Izyori za hrvatsku povijest do 1526." godine, Zagreb,
1972, str. 149.

28. Josip Buturac, Zagrebacki biskupi i nadbiskupi 1094-1944, Zbornik
zagrebacke nadbiskupije I, Zagreb, 1944, str. 38.

potvrda odugovladila se najmanje godinu dana,
do8ao je, dakle i kraj 1249. godine, a eventual-
ni radovi mogli su poceti tek u rano proljece 1250.
Naime, te$ko je vjerovati da bi se biskup Filip
upustio u tako velike radove u vrijeme kada nije
sasvim siguran za papinu potvrdu svojeg izbora.
U kasnu zimu, potkraj velja¢e 1252, papa mu veé
potvrduje »castrum episcopi«. Ako se ima na umu
kompleks Medvedgrada u najranijoj fazi, kakav da-
nas poznajemo, pouzdano moZemo re¢i da nije
mogao biti sagraden u tako kratko vrijeme. S druge
strane, moramo misliti i na stanje u Zagrebu,
stanje katedrale i biskupske varosi, koji su morali
biti biskupu od najvece vaznosti.

Postoje razilazenja u misljenju istraZivaca o stup-
nju stradanja katedrale u mongolskoj provali, koje
ide od toga da»stolna crkva bijase pod sve razorenac
(Tkaldi¢ 1 vedina poviesnidara)?? do suprotnog kako
»ta dobro smisljena pri¢a nema nista zajedni¢ko sa
stvarnim historijskim razvitkom. Zato je krajnje
vrijeme da se nagadanja o poruSenoj i potpuno
uniStenoj katedrali 1242. godine izostave iz oz-
biljnih prikaza povijesti zagrebalke crkve« (IN.
Klai¢).30

Katedrala je, sigurno, stradala, koliko, to je
danas te$ko odrediti, no nema razloga pretposta-
viti da su ovdje razaranja bila znatno manja nego
na ostalom podrudju kojim su prosli Mongoli, to
vige §to je za razaranje najveée gradevine u mjestu
koje je duze vrijeme kralju pruzilo utodi$te samim
tim postojao dovoljan razlog. A da nes$to s kate-
dralom nije bilo u redu, svjedoéi Zelja biskupa
Filipa da sagradi novu katedralu. Filip u pismu
papi Aleksandru IV, od kojeg trazi dozvolu za
gradnju nove katedrale, piSe kako je postojeca sa-
gradena na nezgodnu mjestu, §to bi moglo dovesti
do njezina ruSenja, na §to mu papa ispravom izda-
nom 29. svibnja 1258. dopusta gradnju.3! A bis-
kupska varo$, kojoj je Stjepan II god. 1244. dodi-
jelio povlastice, stoji neutvrdena, mozda okruZena
tek palisadama, zastitom, kako se pokazalo, sasvim
nedovoljnom za- obranu od vojske kakva je bila
mongolska. Dakle, Filip ima previSe problema i
planova vezanih za svoje sjediSte i premalo razloga
za gradnju, u tom trenutku, a i kroz duZe razdoblje
najsnaznije utvrde u Hrvatskoj. Ako je naumio
sagraditi nesto za zastitu crkvenih dragocjenosti,
kako to navodi Ivan, arhidakon goric¢ki, u statu-
tima zagrebaCkog kaptola iz god. 1334., postoje
s obzirom na situaciju, sigurno, primjerenija rje-
§enja. Iako su kroza srednjovjekovno razdoblje
poznati mnogi primjeri da biskupi podiZu svoje
gradove, tesko, s obzirom na spomenute onodobne
okolnosti, moZemo prihvatiti mogucénost da je Filip
gradio jedan takav grad. NeizbjeZzno se onda pos-

tavlja pitanje: ako nije Filip, tko je onda mogao
biti graditelj Medvedgrada?

Cini se da provalu Mongola god. 1242. moramo
uzeti kao dogadaj koji je uvelike utjecao na zbi-
vanja koja su uslijedila, prije svega na gradnju
plemic¢kih gradova, kojih se ubrzo poéinje graditi
vrlo mnogo, a u vezi s tim i na vojnu organizaciju
drzave. Bela IV prisiljen je provesti neke reforme
u upravi slavonske vojvodine, »koje su iSle za tim
da se Citava zemlja od Drave do Jadrana nade u
jednoj Cvrstoj ruci«.32 Hercegom i banom postaje
Dionizije, prvi herceg nekraljevske krvi.

Bela IV najbolje je na svojoj koZi osjetio prodornost
mongolskih hordi. BjeZeéi pred njima do mora,
njegovo duZe zadrZavanje preko zime u Zagrebu,
nagli prekid mongolskog prodiranja i veliki strah
1 ocekivanje njihova povratka nakon izbora novog
velikog kana, spoznaja da samo dobro gradena
utvrda na brizno odabranu mjestu moZe odoljeti
tako dobro organiziranoj vojsci, sve to pruZa ku-
dikamo viSe, ako ne argumenata, ono bar razloga,
za razmatranje mogucnosti da je Medvedgrad po-
¢eo graditi Bela IV, a ne biskup Filip. Jer ako je
zelio sprijeciti da se dogadaji ne ponove, a strah
od ponovne provale Mongola u prvo vrijeme bio
je velik, morao je kralj sagraditi neke utvrde. Tako
na obali Dunava podiZe niz utvrda (u jednom
izvoru nazvani »aqua contradictionalis«), a opceni-
to je u 13. st. sjeverni dio Ugarske bolje pokriven
plemic¢kim gradovima nego je to juzni dio zemlje.
Sasvim sigurno nedostajala je makar jedna sigurna
kraljevska utvrda na podrudju Slavonije, koja bi
u slu¢aju ponovne provale Mongola mogla pruZiti
sigurnost, i kralju na njegovoj najsigurnijoj odstup-
nici prema moru, a 1 njegovu Covjeku hercegu
Dioniziju, ¢ija se »Cvrsta ruka ...osje¢a po {i-
tavom dukatu sve do 1245. g.¢, kada Bela imenuje
hercegom svojega petogodi$njeg sina Stjepana.33

29. Kukuljevi¢ u prvoj monografiji o zagrebackoj katedrali kaze: »U
po&etku godine 1242. dosli su u potjeri za kraljem Belom 1V Tatari
u neutvrdjeni joi onda Zagreb razvalivsi i porobiv§i pokraj drugih
sgradah takodjer prvostolnu crkvu, kako to vide poveljah sviedoéi.
No nije vjerojatno, da su Tatari sve crkvene zidine sa zemljom srav-
nili, jer k tomu ni vremena imali nisu... «
Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Prvostolna crkva zagrebaCka, Zagreb,
1856, str. 2.
U dijela povjesnitara to se miSljenje zadrZava i do danas: »Naselje
je bilo oplja¢kano, spaljeno, a kamena stolna crkva poruSena. Kam-
pui — Karaman, Tisuéljetni Zagreb od davnih naselja do suvreme-
nog velegrada Zagreb, 1979, str. 25.
Povjesnitari umjetnosti koji su se bavili problemom zagrebacke ka-
tedrale (Ljubo Karaman, Andela Horvat, Ana Deanovi¢) takoder
prihvaéaju misljenje onih povjesnidara koji pretpostavljaju teZe oSte-
¢enje katedrale. :

30. Nada Klai¢, Zagreb u srednjem vijeku, Zagreb, 1982, str. 383.

31. Nada Klai¢, Zagreb.... , str. 384,
32. Nada Klai¢, Zagreb... , str. 330.
33. Nada Klai¢, Zagreb ... , str. 330.
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Ubrzo nakon §to za biskupa u Zagreb dolazi nje-
gov ¢ovjek, predaje on Filipu svoju tek zapoletu
utvrdu, a kada ovaj odlazi za nadbiskupa u Eszter-
gom 1262. god., Bela uzima Medvedgrad nazad.

Medvedgrad ima sve znacajke snaznoga srednjo-
viekovnog plemickog grada, kod kojeg nisu zapos-
tavljeni reprezentativni prostori iako je naglasak
na obrani, §tovie, njoj je namijenjen znatan pros-
tor.

Povuden visoko na vrh jednog od breZuljaka Sto
se spustaju s Medvednice, u neposrednoj blizini
i sa stalnim pogledom na biskupski i kaptolski
Zagreb, te Gradec, novo naselje koje se tek poCinje
razvijati, dakle, crkveno i upravno srediSte zemlje,
najpogodnije je mjesto za kraljevsku utvrdu.

Neki podaci upucéuju na zakljucak da se gradilo u
velikoj Zurbi. Naime, tesko je drukéije protumacditi
izuzetno lose temeljenje obrambenih zidova, bu-
duéi da su graditelji, o¢ito, bili vrlo sposobni, to
se vidi po zamiljenoj i ostvarenoj koncepciji grada,
kvaliteti zidanja i izradi pojedinih dijelova, kao da
se Zeljelo u §to kratem vremenu podignuti ono
najvaZnije, obrambeni zid i brani¢-kula. Svi obram-
beni dijelovi zidani su lomljencem u pravilnim
slojevima, sa zidovima §irine 1,90 m, dok su zi-
dovi sjeverne kule debeli 2,60 m. Na vecim pote-
zima zidovi su podignuti na kosini stijene zelenog
Skriljevca, kamena izuzetno slabe Cvrstoce i neot-
pornog na vremenske promjene. Da se zidalo u
Zurbi, vidi se i po dinamici gradnje. Jasno se
uo¢avaju dvije etape gradnje najstarije faze grada.
Buduéi da su, odito, vrlo brzo slijedile jedna iza
druge, moramo govoriti o jednoj gradevinskoj fa-
zi, a ne o dvjema, ali unutar koje se jasno uocava

dinamika gradnje, podijeljena u dva dijela. Naj-

prije je sazidan srediS$nji, stambeni dio sa sjever-
nom brani¢-kulom, oblika nepravilnog i izduZenog
pravokutnika s uglovima pojafanim jastucastim
kvadratima, na isti naéin kao i uglovi branié-kule.
Time je bio osiguran samo najvisi dio brijega, dok
je s juine strane ostao nezaSticen vrlo prostran
zaravanak. Nema sumnje da je u samom pocetku
bilo predvideno da se i taj dio ukljuéi u grad, onako
kako je to ubrzo i napravljeno, jer bi bilo izuzetno
‘opasno i sasvim neuobidajeno ostaviti nebranjenim
veéi zaravnjen prostor neposredno ispred tada jos
jedinog ulaza u grad. Dinamika gradnje takoder se
vidi i u unutra$njosti stambenog dijela, gdje unu-
tra$nji zidovi palasa, koji su zidani opekama i de-
beli 65 cm, nigdje nisu konstruktivno vezani s
obrambenim kamenim zidovima, iako se ovima
drugima uvijek koriste kao svojim vanjskim zido-
vima. Jednako tako znaCajka najstarijeg dijela pa-
lasa, smje$tenog u jugoistotnom kutu i dijelom
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upotrebljavanog za kontrolu ulaza, upucéuje na
vrijeme koje govori o  odredenoj zZurbi, kada se
nastoji §to brze utvrditi vrh zaposjednutog brijega,
da bi se tek nakon toga, prema potrebi, zidale
potrebne gradevine.

Jedino razdoblje koje moZe opravdati takvu Zurbu
jest vrijeme neposredno nakon provale Mongola,
kada je sjecanje na njih vrlo Zivo, a strah od nji-
hova povratka najveéi. Matematiari bi kazali,
strah se smanjuje s kvadratom vremena, na neki
je nadin najkriti¢nije razdoblje proslo, $to se ne-
kako uklapa s dolaskom biskupa Filipa u Zagreb.
Tada kralj predaje svojem ¢ovjeku, biskupu Filipu,
nezavrSenu utvrdu, znajuéi da je uvijek moZe
uzeti natrag, ako se za to pokaZe potreba. To i
radi nakon §to Filip odlazi za nadbiskupa u Ostro-
gon 1262. god., a papa Urban IV postavlja svojeg
kapelana i subdakona, zagrebackog kanonika Ti-
moteja za Filipova nasljednika, usprkos upronom
protivljenju kralja i kaptola.

Dok Kukuljevi¢ ni§ta ne pise o sudjelovanju Kap-
tola pri gradnji Medvedgrada, Tkal¢i¢ prvi na
temelju isprave Pecu$kog kaptola, izdane 27.
lipnja 1313, kojom ovaj ovjerava ponudu Babonica
u sporu sa zagrebackim kaptolom, zakljucuje da
je »gradnji toga grada mnogo doprenesao i kaptol,
to mu biskup odstupi jednu kulu u njem«.34 Nada
Klai¢ misli da je dvovla§¢ée nad Medvedgradom
nastalo ne$to kasnije i na druk¢iji nacin: »A sada
je Ladislav odludio, uvjerivii se da utvrda pripada
doista zagrebackom biskupu, vratiti je pravom
vlasniku. Pa ipak se ¢ini da je kralj Ladislav imao
medu zagrebackim kanonicima dosta pristaia ko-
jima je Zelio ugoditi, jer je Medvedgrad vratio
ne samo biskupu nego i kaptolu. Na takav je na-
¢in stvoreno 1273. g. suvlasni$tvo nad utvrdom
koje ¢e uroditi neugodnim posljedicama i za bis-
kupa i za Gradec.«35

Svakako je to za naSe prostore jedinstven slucaj
»Ganerbenburga¢, suvlasni¢kog odnosa unutar ple-
mickog grada, kod kojeg su vlasnici pojedinih
dijelova razli¢ite obitelji ili grupe. Kada je Ladi-
slav odlu¢io Medvedgrad vratiti i biskupu i kap-
tolu, tri desetlje¢a nakon njegova nastanka, dakle
u vrijeme kada su jo§ uvijek bili Zivi svjedoci nje-
gove gradnje, onda je on morao imati za to ¢vrste
razloge, Napokon, to dvovla§ée jasno se razabire
iz prostorne organizacije Medvedgrada, gdje pos-
toje dvije gotovo identi¢ne brani¢-kule, jedna unu-
tar jezgre — stambenog dijela, a druga izvan

34, Ivan'Krstitte Tkaléi¢, Povijesni spomenici Zagreba I, Zagreb, 1889,
str. CLXXXIIT.
35. Nada Klai¢, Zagreb... , str. 100.

njega. Takvo rjeSenje moguce je objasniti samo
prisutno$¢u dvaju vlasnika. Stambeni je dio jedna
cjelina na koju se u svakom sludaju vrlo brzo do-
graduju zidovi dvoriSta s juZnom kulom. Kada
Filip dobiva od Bele Medvedgrad, tada je sagra-
den samo njegov stambeni dio, a Filip se angaZira
dalje samo u nastavljanju njegove gradnje, dok
kaptolu prepusta gradnju juzne kule, zatvaranje
dvorista, a mozda zajedni¢ki tako formirani sredis-
nji dio grada okruZuju vanjskim obrambenim zi-
dom i grabom. Za biskupa Filipa to znadi izbje-
gavanje njemu U tom trenutku samo suvisnih tros-
kova, jer problema i planova pouzdano ima s
katedralom. Napokon, suvlasni¢kim odnosom na
Medvedgradu ponavlja se ne§to sliéno onome u
Zagrebu, pri ¢emu Filip uspijeva bez troSenja
vlastita novca zavr$iti zapocetu izgradnju snaZnoga
plemickog grada.

Ova razmi$ljanja o povijesnim zbivanjima vezanim
za nastanak Medvedgrada, nekoga tko nije »&istic
povjesnicar, proizlaze iz spoznaja do kojih se
do$lo istrazivanjima Medvedgrada. Njegovi ma-
terijalni ostaci izvorni su povijesni dokumenti,
koji viSe od bilo ¢ega drugog govore o sebi, svojem
nastanku i svojim gospodarima. IstraZivanja su
dala mnogo poticaja za razmisljanje i preispitivanje
dosadasnjih zaklju¢aka. Od Kukuljevi¢evih »Do-
gadjaja Medvedgrada« proslo je viSe od 130 godi-
na, vrijeme predugo da se ne bi imalo reéi §to
novo. Zato s nestrpljenjem ocekujemo povijesnu
monografiju Medvedgrada dr. Nade Klaié, koja
je Sirokoj ¢italackoj publici najavljena u dnevnom
tisku.36 Svakako, posljednju rije¢ u interpretaciji
povijesnih pisanih izvora imaju povjesnidari, a na
povijesnicarima je umjetnosti i arheolozima da ana-
lizom svojeg materijala dadu jednako vrijedan do-
prinos razjasnjenju postoje¢ih nedoumica.

Kapela sv. Filipa i Jakova na Medvedgradu ne
samo da je najreprezentativnija kapela nekog ple-
mickog grada 13. i 14. st. u Hrvatskoj, nego je
njezino otkric¢e bitno obogatilo i na§ oskudan spo-
menicki fond crkvenog graditeljstva kontinentalnog
dijela Hrvatske iz prve pol. 13. st., a i nasu spoz-
naju o njegovu razvoju u odnosu prema susjednim
zemljama na prijelazu iz romanike u gotiku. Ci-
njenica da je medvedgradska kapela na$a najzna-
Cajnija gradevina »prijelaznog stila« namece nam
neka pitanja na koja je potrebno odgovoriti. Naj-
veci je problem pri smjestaju medvedgradske ka-
pele u onodobne okvire, vrlo mala mogucnost
povezivanja s drugim, tada postojeéim a nama
poznatim crkvenim gradevinama na podrudju sred-
njovjekovne Hrvatske i Slavonije. Pojava gotike,
sredinom 13. st., u Hrvatskoj se kao i u susjednim
zemljama povezuje s djelovanjem crkvenih redova,

prije svega cistercita. TeSkoca je $to o cistercitskoj
arhitekturi toga doba u naSim krajevima, crkvi sv.
Marije u Topuskom, crkvi sv. Jakova ili sv. Marije
na Savi ne$to zapadnije od Zagreba, crkvi sv.
Marije u Kutjevu i crkvi sv. Marije u Ivanic¢
Klostru, znamo vrlo malo, to€nije samo ne§to o
crkvi u Topuskom, &iji su jo§ uvijek vidljivi dijelovi
'zapadnog  procelja iz kasnijeg vremena.

Kada govorimo o sakralnoj arhitekturi prve pol.
13. st., dvije najznacajnije gradevine, koje se od
jednostavnih seoskih Zupnih crkava razlikuju ve-
licinom i reprezentativno$éu, a saluvane su us-
prkos stoljetnim vihorima povijesnih zbivanja u
manje ili viSe izmijenjenom obliku, jesu crkva sv.
Marije u Cazmi i kapela sv. Stjepana u Zagrebu,
kod kojih neki istrazivad¢i upucéuju na cistercitski
utjecaj.

Ako u promatranju kapele podemo od tlocrta,
osmerokuta lade s petosminskim svetiS§tem, tlocrta
¢iji je morfoloSki razvoj poceo znatno ranije, a
u naSem primjeru dobiva goti¢ka obiljezja, med-
vedgradska kapela izdvaja se od svih poznatih nam
gradevina, ne samo »prijelaznog stila« nego cije-
loga gotickog razdoblja u nas, koji je u evropskoj
arhitekturi u razli¢itim varijantama prisutan duZe
razdoblje.

Primjena osmerokuta vrlo je rasprostranjena i sus-
re¢emo je na razliitim stupnjevima razvoja gotovo
svih civilizacija, §to se obja$njava znacCenjem broja
osam, koji u svim kulturama ima uglavnom pozi-
zitivnu simboliku.

U kri¢anstvu broj osam simbolizira Kristovo ime,
a time i ¢ovjekovo uskrsnuce; to je broj blaZzenstava
i navje$¢uje blaZenstvo onoga svijeta.37 Tako je
veé¢ Konstantinova crkva Uskrsnudéa u Jeruzalemu
prostrana osmerokutna gradevina ¢iju unutradnjost
okruZuju dva prstena sa 16 odnosno 24 stupa i
stupaca (viSekratnici broja 8), a u velikoj petero-
brodnoj bazilici Isusova rodenja u Betlehemu pos-
toji osmerokutno sveti§te. Kao simbol duhovnoga,
ponovnog rodenja, koje nastaje krStenjem, pri -
mjenu broja osam u kricanskom graditeljstvu na-
lazimo od pocetka u obliku ranokr§c¢anskih krstio-
nica. 8. Giovanni in Fonte u Milanu, jedna od
najranijih osmerokutnih krstionica §to ju je pot-
kraj 4. st. podigao sv. Ambrozije, ima unutrasnjost
ra§Clanjenu s osam pravokutnih i polukruZnih
niSa koje se naizmjeni¢no niZu oko osmerokutnog

36. Nada Klai¢, Burna stolje¢a proklete utvrde, »Vjesnik«, Panorama
subotom, 22. ozujka 1986, str. 18-19.

37. Leksikon ikonografije, liturgike i simbolike zapadnog kr§c¢anstva,
Zagreb, 1979, str. 442.
J. Chevalier — A. Gheerbrandt, Rje¢nik simbola, Zagreb, 1983,
str. 466.
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bazena za kr$tenje. Povezanost broja osam s obli-
kom krstionice, neposredno potvrduju stihovi sv.
Ambrozija:

»yHram s osam niSa uzdiZze se za sveti obidaj.
Izvor je okruzen osmerokutom dostojnim (svete)
milosti.
Kuéa svetog krStenja morala je nastati u svetom
, broju osam. ...«38
U Milanu su jo§ S. Gregorio i S. Aquilino, gotovo
ista oblika kao Ambrozijeva krstionica; jednaka su
oblika krstionice u Ventimigli, Albengi i Tabraki.
Ako krstionica u tlocrtu nije osmerokut nego kva-
drat, kao npr. u Freyusu, Marseilleu, Riezu, Bresci,
Aquilei, broj osam bit ¢e prisutan u unutra$njosti,
u broju nifa ili stranica prostora, dakle rije§eno
na jednak ili slian nacin kao i u Milanu. Osmero-
kutni oblik tlocrta sa simboli¢nim znacenjem broja
osam u evropskoj je arhitekturi prisutan znatno
prije i moZe se pratiti od Kule vjetrova u Ateni,
preko niza rimskih gradevina, od onih kruZnog
tlocrta, ¢iju unutra$njost ras¢lanjuje osam nisa
(Pantheon, mauzolej sv. Helene, kod kojih se, kao
po pravilu, izmjenjuju pravokutne niSe sa zaob-
ljenim, za razliku od Galeriusova mauzoleja u
Solunu, gdje je svih osam ni$a pravokutnog tlo-
crta) do osmerokutnih gradevina, takoder s naiz-
mjeni¢no postavljenim pravokutnim i polukruZznim
niSama (Dioklecijanov mauzolej u Splitu). Isto-
dobno u Hadrijanovoj vili u Tivoliju pojavljuje
se prostor u kojem se pravokutne i polukruZne
apside izmjenjuju na nacin ranijih osmerokutnih
gradevina, ali sada to nisu niSe utopljene u osme-
rokutnu masu zida, nego unutrasnju liniju prostora
prati vanjska tlocrtna linija, a takav ¢e oblik imati
i kasnije krstionice u Chieri, Novari, Lomellu,
Comu i Neversu.

Osmerokutni tlocrtni oblik nastavlja se, i dalje
obogac¢uje na podru¢ju Ravene, gdje se, osim u
crkvi S. Vitale, na jednoj manjoj gradevini u
Gradu (S. Eufemia) nasuprot ulazu u osmerokut-
nu ladu prvi put pojavljuje apsida, iznutra nesto
produbljena i polukruZna, a izvana poligonalna.

Sli¢an tlocrt nalazimo u istom vremenu na naSem
podrudju nedaleko od Porec¢a u krstionici na rtu
Zorna (sv. Petar, unutar kompleksa rimske ladanj-
ske vile), samo za razliku od Grada, ovdje je apsida
izvana i iznutra polukruZna.s?

Osmerokutni oblik krstionice, uobicajen i raspro-
stranjen u prvim stolje¢ima kr§c¢anske arhitekture,
kontinuira kroz rani i razvijeni srednji vijek. Isto-
dobno, bar kada su krstionice u pitanju, osnovni
osmerokutni oblik tlocrta transformira se stvarajuci
mnoge varijante, pa ¢e tako kod krstionice u Parmi
zadrzati osmerokutni oblik samo u vanjskoj tlo-
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crtnoj liniji, dok je unutradnjost kruZna oblika
ras¢lanjena sa Sesnaest polukruZnih nisa, a kod
krstionice sv. Gereona u Kolnu, gradevine izra-
zito nepravilna tlocrta, na osmerokut odnosno
broj osam podsjeéat ¢ée tek sredi$nji osmerodijelni
svod.4? Osim ve¢ spomenutih osmerokutnih gra-
devina i niza srednjovjekovnih crkava i kapela &iji
se nastanak dovodi u vezu s ahenskom kapelom?4!
1 njezinim utjecajem kroz duze razdoblje, gradi se
kroza cijeli srednji vijek, na cijelomu evropskom
prostoru, mnostvo sakralinih gradevina ili dijelova
gradevina osmerokutnog tlocrta: crkve, kapele,
karneri, kripte, crkve sv. Groba i u Engleskoj
specifi¢ne, gotovo u pravilu uvijek osmerokutne
dvorane kapitula. Dok sepulkralne gradevine mo-
Zemo promatrati kao kontinuitet antickih i rano-

kri¢anskih mauzoleja, martirija i memorijalnih gra-

devina, dotle ostale osmerokutne crkvene grade-

" vine moZemo tumaditi kao opcenito prihvadanje

ovog tipa tlocrta pri gradnji centralnih gradevina.42

S obzirom na rasprostranjenost osmerokutnih gra-
devina, nama su najzanimljiviji oni najblizi pri-
mjeri, prije svega u MadZarskoj s kojom smo bili
politi¢ki povezani, a time su dijelom bili odredeni
i svi ostali utjecaji. U Madzarskoj su poznate dvije
manje osmerokutne gradevine. Sa sjeverne strane
katedrale u Veszpremu otkopana je kapela sv.
Jurja iz 10. st., mala centralna gradevina s okrug-
lom ladc;mi polukruznim svetiStem. Na njezinu
je mjestu oko god. 1230. podignuta nova kapela
s osmerokutnom ladom i polukruZnim sveti§tem,
od koje su ostali satuvani samo najniZi dijelovi
zidova te vrlo malo fragmenata (pupoljasti kapi-
teli).4® Osira te, jo§ sasvim romani¢ke kapele,
nedugo nakon toga sagradena je u Sopronu kos-
turnica s kapelom sv. Jakoba (sl. 57-38), koja je,
prema ocjenama madZarskih povjesni¢ara umjet-
nosti, najznacajniji spomenik »prijelaznog stila«
u MadZarskoj.44¢ Presvodena kosturnica kruzna

oblika znatno je manja od iznad nje sagradene

38. Paul-v. Naredi Rainer, Architektur und Harmonie, Zahl, Mass und
Proportion in der abendlandischen Baukunst, K&ln, 1984, str. 56.
39. Ante Sonje, ‘Crkvena arhitektura zapadne Istré, Zagreb — Pazin,

1982, str. 45.

Wolfgang Gétz, Zentralbau und Zentralbautendenz in der gotischen

_Architektur, Berlin, 1968, str. 325. R

41. Albert Verbeek, Die architektonische Nachfolge der Aachener Pfalz-
kapelle, Karl der Grosse, Lebenwerk und Nachleben, IV, Diisseldorf,
1967, str. 113.

42. Za osmerokutne tlocrtne oblike postoje razli¢ita tumadenja, od kojih
je zanimljivo ono De Angelis d’Ossata, koji u tome vidi primjenu
kriznog monograma, §to je nastao spajanjem kriza i Crismona. De
Angelis d’Ossat, Origine e fortuna dei battisteri Ambrosiani, Arte
lombarda, 1969, str. 1-2.°

43. Istvan Eri, Veszprém, Budapest, 1972, str. 10.

44. Sopron és Koérnyéke Miiemlékei, Budapest, 1956, str. 411. Deszd
Dercsényi — Balazs, Kunstfithrer durch Ungarn, Budapest, 1974,
str. 247.
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58 Sopron, kapela sv. Jakova

58 Odenburg (Sopron), Kapelle des HI. Jakob
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59 Sopron, kapela sv. Jakova, tlocrt
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59 (Odenburg (Sopron), Kapelle des Hi. Jakob, Grundriss
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kapele sv. Jakoba, i §to je zanimljivo, smjeStena je
dijelom ispod svetiSta, a dijelom ispod lade. Lada
je osmerokutna, dok lagano izduZeno sveti§te ima
oblik pet stranica osmerokuta. Iako u osnovnim
znacajkama tlocrta postoji gotovo identi¢nost, raz-
like su izmedu sopronske i medvedgradske kapele
znatne. U sopronsku kapelu ulazi se kroz veliki
ranogotic¢ki portal koji je smjeSten bo¢no, u poprec-
noj osi lade (u portalnom timpanonu romanicki
je reljef s prikazom drveta Zivota 1 sa po jednim
zmajem sa svake strane). Prozori u svetiStu, kao
i kod medvedgradske kapele, rastvaraju zidove
zakljucka, no u ladi je samo jedan znatno vedi
prozor, smje$ten u zidu nasuprot ulazu u kapelu.
Donju zonu zidova lade i boénih zidova svetiSta
olak8avaju sedilije. U detaljima, bazama (u sve-
tiStu postavljenih na konzole neposredno iznad
poda), polustupovima, kapitelima i rebrima (jedno-
stavna profilacija s trostranim zavrietkom) nema
nikakvih slinosti s medvedgradskom kapelom.
Razlika je znatna i u proporcijama unutra$njeg
prostora, posebno lade, ¢ija je visina jednaka S$irini
(upisan krug). Kapela nije tono datirana, prvi se
put spominje tek 1392. god., a madzarski povjesni-
¢ari umjetnosti smatraju da je sagradena u drugoj
polovici 13. st., u vrijeme pocdetka gradnje Zupne
crkve sv. Mihajla, u &ijoj je neposrednoj blizini
sagradena. Dakle, sopronska kapela sv. Jakoba
mlada je od medvedgradske, a i sve ostale razlike
koje ih dijele govore kako ne moZe biti medusobna
utjecaja, $to jednako tako vrijedi i za kapelu sv.
Jurja u Veszprému.

Budué¢i da nam tlocrt, iako osobit, malo moZe
pomo¢i za odredivanje mogudéeg centra odakle su
dosli njezini graditelji, preostaje nam analiza osta-
lih elemenata kapele.

Jedna od vrlo vaznih nedoumica &ije rjeSenje moze
dati odgovor na prethodno pitanje jest primjena
opeke u srednjovjekovnom graditeljstvu u Hrvats-
skoj. Mozda sludajem, a moZda i ne, dvije veé
spomenute najznacajnije gradevine s kraja prve
polovice 13. st., crkva sv. Magdalene i kapela sv.
Stjepana, gradene su opekama, a one su nam vazne
i zbog moguc¢nosti usporedbe nekih drugih poje-
dinosti. Istrazujudi kapelu sv. Stjepana, Ana Dea-
novi¢ zakljucuje:

»Dok ¢e biskup Timotej u tre¢oj Cetvrtini 13. st.
nastaviti kamenom gradom uz sada ve¢ uobicajena
stilska oslanjanja na francusko iskustvo kakvo je
prenosila vrlo utjecajna kraljevska radionica u
Ostrogonu, biskup Stjepan IT u gradnji svoje male
kapele neocekivano se odlucio za posve novi krug
graditeljstva — Lombardiju — usvojiv§i opeku
koja se u tom kraju, siroma$nom kamenom, odrza-
la u dugom nasljedu jo§ od rimskih vremena. ...

48

N

Graditelj se, bez sumnje, i u toj zamisli oslonio
na iskustvo i nastojanja arhitekture prosjackih
redova Lombardije kojoj su upravo dominikanci
dali svoje obiljezje.«45

Analizirajuéi crkvu sv. Marije Magdalene u Caz-
mi, koju je nakon god. 1232. sagradio za domini-
kance biskup Stjepan 11, Zorislav Horvat, imajuci
u vidu povijesna zbivanja, djelovanje biskupa Stje-
pana 11 i, na kraju, rezultate istraZivanja Ane
Deanovié¢ u kapeli sv. Stjepana, dolazi do sli¢nog
zakljucka:

»Cini se vjerojatnim da su cistercitski majstori
zapoceli graditi, ali nisu znali izradivati opeke ili
nisu primjenjivali odgovarajuéi format, a da je
majstor koji je to znao, doSao neSto kasnije, iz
nekog drugog kruga. Formati opeka 1 situacija u
Evropi govore da bi to mogao biti lombardijski
utjecaj, bilo direktno bilo indirektno (npr. preko
Njemacke ili dominikanaca iz Francuske) ... Do-
minikanska crkva sv. Marije Magdalene u Cazmi
proizvod je suradnje cistercita i dominikanaca u
trenutku formiranja tipa propovjednicke crkve. . «46
S obzirom na mi$ljenje da se u Italiji (LLombardiji)
satuvao kontinuitet u gradnji opekom, za razliku
od ostale Evrope gdje je ta tehnika napu$tena nakon
propasti zapadnoga rimskog carstva, odnosno da
su u nama razmatranom razdoblju lombardijski
graditelji koji su angazirani za gradnju kapele sv.
Stjepana najumjes$niji u primjeni opeke, kako pro-
tumaciti upotrebu izuzetno nepovoljnog formata
opeke kada je upravo taj element presudan za
kvalitetu gradnje, $§to na neki nacin vrijedi i za
Cazmu.47

Zid medvedgradskog palasa debeo je 65 cm (2
stope), a to s primijenjenim formatom opeka omo-
gucava pravilnu izvedbu gradevinskog veza. U
kapeli koja je nadsvodena te zahtijeva jace zidove
nego prostori palasa koji su natkriveni drvenim
gredicama zidovi moraju biti deblji, a to i jesu,
za oko 3 palca, no posljedica je da zidarski vez
viSe ne moze biti pravilan po cijeloj debljini zida.
Dok u kapeli sv. Stjepana dimenzije opeka
(6x11x21) ne omogucavaju izvedbu nijednog
pravilnog zidarskog veza, to nije slucaj kod for-
mata medvedgradske opeke. S druge strane zanim-
ljiv je odnos debljine zida prema velidini prostora
i s time zada¢om zida. Obje su kapele svodene,

45. Ana Decanovi¢, Zagrebacka katedrala — proslost u sada$njosti, » Kaje,
Umjetni¢ke znamenitosti Zagreba II1, god. XI, br. II, Zagreb.
1979. str. 14.

46. Zorislav Horvat, Dominikanska crkva u Cazmi,»»Vijesti muzealaca
i konzervatora Hrvatskee, br. 2, Zagreb, 1980. str. 16.
47. O upotrebi opeka u srednjem vijeku vidi: Zorislay Horvat, Opeka

u arhitekturi srednjeg vijeka kontinentalne Hrvatske, asopis »Arhi-
tekturas, 113-114, Zagreb, 1972. str. 11-17.

razlika u veliCini prostora nije velika, a razlika
je u debljini zida znatna.

Kod kapele sv. Filipa i Jakova debljina je zida
relativno mala (74 c¢cm), a to se moZe protumaciti
maksimalnom racionalizacijom koja je rezultat pri-
mjene odredenih proporcijskih odnosa, odnosno
velikog graditeljskog iskustva. Debljina zidova
(do 175 cm) Stjepanove kapele izuzetna je i sasvim
suvi$na, u neskladu sa zadanim prostorom 1 za-
da¢om zida. Debljina zida i, prije svega, veliina
opeka prije upozorava na manje kvalitetne zidare,
toénije .na nesigurnost u radu s opekama, nego na
graditelje koji su dosli iz sredine gdje je opeka
tradicionalni gradevinski materijal, $to se ne moze
re¢i za graditelje medvedgradske kapele.

Brigu o organizaciji gradilita ima investitor od-
nosno osoba koju on za to zaduZi. Ona odreduje
nadin gradnje, brine se o svemu §to je potrebno
na gradili$tu, sa svakim pojedinim majstorom ugo-
vara posao i placanje (npr. po akordu ili po nad--
nici). Osnovni gradevinski radovi podijeljeni su
na zidarske i klesarske, pri ¢emu su zidarski manje
cijenjeni i traZe manju vje$tinu, a to se zakljucuje
s obzirom na nadin Skolovanja za ta zvanja. Na
jednom srednjovjekovnom gradili§tu morala je biti
zaposlena grupa graditelja i majstora iz razli¢itih
sredina, takve grupe nisu stalne, nego majstori
dolaze i odlaze, zadrZavajuéi se krace ili duze na
pojedinom gradilidtu, o ¢emu ovisi i trag koji su
za sobom ostavili. Tako je i pri gradnji kapele
sv. Stjepana klesarske radove mogao izvesti maj-
stor iz druge sredine znatno kvalitetniji, nego Sto
je bio slabiji zidarski majstor. Vjerojatno za gradnju
kapele sv. Stjepana nije bio angaZiran nitko tko
bi imao veée iskustvo u zidanju opekom, bududi
da bi u protivnom sasvim sigurno najprije dao
uputu za izradu podesnijeg formata opeke. Raz-
log za izbor opeke kao materijala za gradnju stvar
je investitora, odnosno prednosti koju zbog nekih
svojih znacajki opeka ima u odnosu prema kamenu.
Iako se ne moZe zanemariti prednost opeke zbog
rasprostranjenosti materijala od kojeg se radi i
lakoée transporta i zidanja, ¢ini se da su u nizu
slutajeva toplinske znalajke opeke njezina glavna
prednost pred kamenom.4® Problem je 3$to danas
kapelu sv. Stjepana moZemo promatrati 'samo
izdvojeno, a ne kao dio cjeline koju su nekada s
katedralom ¢inile okolne gradevine zajedno s bis-
kupskim dvorom.

Kapelu sv. Filipa i Jakova ne moZemo promatrati
samo u kontekstu razvoja sakralne arhitekture u
Hrvatskoj, ona je tek dio smisljene cjeline jednoga
plemic¢kog grada, koji se po mnogofemu odvaja

od ostalih sli¢cnih ostvarenja ne samo kraja prve
polovice 13. st. Pri izboru materijala, zbog blizine
lezi8ta odgovarajuceg kamena i lako¢e njegova va-
denja, kamen je svakako imao prednost pred
opekom, ali samo dok su se zidali dijelovi namije-
njeni obrani. Nakon $to su sagradeni obrambeni
zidovi i sjeverna kula stambenog dijela, kada se
pristupilo zidanju palasa i kapele, dakle prostora u
kojima ¢ovjek boravi ili se duZe zadrzava, kamen
je odbaden, a zidanje je nastavljeno opekom, za
¢iju izradu u blizini nije bilo materijala, ali je
ipak odabrana usprkos svim te$ko¢ama koje su
bile povezane s prijevozom od mjesta pecenja,
vijerojatno Sestina, do Medvedgrada. Kolika se
vaznost pridavala opeci s obzirom na njezine zna-
¢ajke, vidi se iz posljednjih katova sjeverne i juzne
kule, inac¢e tipi¢nih brani¢-kula, koji su za razliku
od donjih dijelova zidani opekom, a po funkciji
namijenjeni su duzem boravku samo u iznimnim.
prilikama. ' i

Problem najstarijih primjera upotrebehopeke u
srednjovjekovnom graditeljstvu Hrvatske ponovno
je aktualiziran nakon $to je istraZivanje Medved-
grada pokazald da je znatan dio njegovih struktura
zidan opekom, $to bi, s obzirom na vremensku
bliskost, upucivalo makar na posrednu povezanost
dominikanaca s graditeljima Medvedgrada.

S obzirom na znadajke struktura zidova crkve sv.
Marije Magdalene u Cazmi i kapele sv. Stjepana
u Zagrebu, vjerojatno je udio dominikanaca pri
njihovoj gradnji ipak manji, bar ako je suditi po
nesigurnosti u primjeni opeke u oba slucaja. Kod
crkve sv. Marije Magdalene, u obliku njezina tlo-
crta te znacajkama arhitektonske plastike, Andela
Horvat4? i Zorislav Horvat uodili su cistercitski
utjecaj, a neke elemente karakteristi¢ne za cister-
cistsko graditeljstvo Andela Horvat uocila je i u
kapeli sv. Stjepana.® Time je utjecaj cistercistske
arhitekture odreden kao pretezujuéi u oblikovanju
najstarijih gotickih gradevina u Hrvatskoj.

S druge strane, postoji misljenje kako na podrucju
Slavonije »goti¢ku sakralnu arhitekturu uvode i
Sire samostanski redovi, uz franjevce i dominikance
jo§ pavlini i benediktinci«®, dakle, misljenje, prema

48. Koeficijent je toplinske vodijivosti kod opeka triput manji nego kod
kamena (za zid iste debljine i pri istom postotku vliage u zidu).

49. Andela Horvat, O crkvi sv. Marije Magdalene u Cazmi, Cazma u
proslosti i danas, zbornik, Cazma, 1979, str. 137-152.

50. Andela Horvat, Spuren der Baukunst des Zisterzienserordens an
dem Kirchen Nordkroatiens im 13. Jahrhundert, Acta Historiae
Artium 3-4, Budapest, 1982, str. 244.

51. Radovan Ivanéevié, Gotika, Hrvatska, LE]J I, Zagreb, 1984, str. 475
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kojem su utjecaji gotovo svih drugih redova bili
presudniji od moguceg cistercitskog. Istodobno se
razmjerno malo paZnje pridaje viteSkim redovima,
prije svega templarima i njihovu utjecaju na Sire-
nje novih oblika, posebno s obzirom na to $to su
gotovo svi pripadnici tog reda bili francuski vite-
zovi, a svoje posjede i kuée imali su od druge
polovice 12. st. u Hrvatskoj na $irokom podrudju
od Vrane do Glogovnice, odnosno Nas$ica.52 Stoga
je zanimljiva usporedba detalja i sklopova med-
vedgradske kapele s objektima koji su tada nasta-
jali ili su ve¢ postojali u sredinama koje su mogle
imati stanovit utjecaj na zbivanja i razvoj graditelj-

stva u Hrvatskoj i Slavoniji potkraj prve polovice
13. st.

U medvedgradskoj kapeli nailazimo na najvecu
koncentraciju biljnih i figuralnih polukapitela unu-
tar jedne gradevine iz prve polovice 13. st. u
kontinentalnom dijelu Hrvatske, ukljucujuéi tu
op¢enito i kapitele i konzole. Medvedgradski polu-
kapiteli izdvajaju se od ostalih nama poznatih pri-
mjera ne samo brojem, nego i visokom kvalite-
tom izvedbe, a razlike medu njima upuéuju na
zakljucak da su djelo dvaju ili vise majstora. Plojke
na dugackim grandicama isklesane su u visokom
reljefu na bo¢nim stranama jednog od polukapitela
koji istodobno s prednje strane i dalje zadrZava
mesnate jezikolike listove. Upravo na tom mjestu
mozemo uociti promjenu odnosa goti¢kog ¢ovjeka
prema prirodi, radanje novog senzibiliteta kao
rezultata afirmacije objektivnog svijeta u svijesti
dovjeka 13. st. i u naSim krajevima. Andela Hor-
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vat, obradujuéi primjere s prikazima domace flore
na arhitektonskoj plastici u sjevernoj Hrvatskoj,
smatra da su cisterciti »ponajvise 8irili takove mo-
tives, © (“:E:mu nalazi potvrdu u primjerima iz
Austrije, Ce$ke, Ugarske, Erdelja i Slovenije.53
Medutim na podrudju srednjovjekovne Hrvatske
i Slavonije nema primjera usporednih medvedgrad-
skim polukapitelima.

Najblizi su medvedgradskim kapiteli cistercitske
crkve u Kostanjevici (sl. 59) pa i polukapiteli
trijumfalnog luka Zupne crkve sv. Jakoba u istom
mjestu (identi¢na osnovna kompozicija kapitela, s
abakom zaobljenih stranica i tanjom podloZnom
cetvrtastom ploCom ispod koje ¢aska izlazi izvan
njezinih rubova, sli¢an presjek astragala, a znatna
je razlika samo u biljnom ukrasu). Tip ¢adkastog
kapitela s pupoljcima podinje svoj razvojni put
u Sloveniji oko 1200. god., kada se pojavljuju prvi
put na portalima, trijumfalnom luku i sediliji
vecclesiae minor« u Spitalitu. Emilijan Cevc kapi-
tele cistercitske crkve u Kostanjevici povezuje s
onima u crkvi sv. Michaela u Be¢u, no buduéi da
su nesto raniji, oni su i arhaiéniji. Analogije nalazi
i u kapitelima cistercitske crkve u Belapatfalvi i
benediktinske crkve u Lebenyju u MadZarskoj,
zatim u cistercitskom Oseku u Ceskoj i cistercit-

52. Lelja Dobronié, Posjedi i sjedita templara, ivanovaca i sepulkralaca
u AHrvatskoi, Rad JAZU, knjiga 406, Zagreb, 1984. Lelja Dobroni¢,
Viteski redovi, templari i ivanovci u Hrvatskoj, Zagreb, 1984.

53. {\ndela Horvat, O domacéoj flori na ranogoti¢koj arhitektonskoj plas-
tici sjeverne Hrvatske, Gunjadin zbornik, Zagreb, 1980, str. 187,

skom Ti$novu u Moravskoj. On misli ‘kako kos-
tanjevacki kapiteli nisu nastali pod djelovanjem
ni njemackog ni francuskog nego panonskog arhi-
tektonskog kruga.’* Nasuprot tome Ivan Komelj
smatra Kostanjevicu spomenikom najcistijega me-
dunarodnog stila burgundske cistercitske gotike,
koja je u Ugarskoj nadla plodno tlo, odakle se
progirila na susjedne zemlje.5® ‘

Svakako je figuralne kapitele tesko dovesti u vezu
s cistercitskim poimanjem uloge i ukraSavanja
crkvenih gradevina. Budu¢i da su kapiteli na
neki nadin Zarisne totke crkvenog prostora, tocke
u kojima se spajaju vizualno Cvrste okomice stu-
stupova s dinami¢nim linijama svodnih rebara,
moZe se oekivati Zelja da se ta mjesta istaknu pri-
zorima s biblijskim temama, §to je u jednom re-
lativno kratkom razdoblju romanike dovelo kapi-
tel do vrhunca arhitektonskog ukrasa u cijeloj po-
vijesti evropske umjetnosti, da bi ve¢ u idu¢em
razdoblju takav naéin ukrasavanja kapitela gotovo
nestao. No medvedgradski figuralni kapiteli, kod
kojih ¢itav srednji dio ispunjavaju lavlja glava ili
ljudski lik, udaljuju se od klasi¢nih primjera na-
rativnih romani¢kih kapitela, ali se nastavlja tra-
dicija romani¢koga figuralnog ukradavanja i done-
kle modelacija, dok romani¢ka narativnost ustupa
mjesto goti¢koj monumentalnosti i simbolizmu.
Kapitel s muskim likom prikazuje atlanta, kakve
nalazimo i u beneditinskom Konigslutteru, samo
tamo u cijeloj figuri, prislonjene uz uze
strane stubaca gdje prihvacaju luk arkadnog otvora
hodnika sjevernog krila samostanske zgrade. Kapi-
teli s lavljim glavama mogu se povezati sa simbo-
lom budnosti i ¢vrstine.

Izmedu cistercitske Kostanjevice i Medvedgrada
ne postoji samo slicnost u oblikovanju polukapite-
la, ona je prisutna u istoj profilaciji nadtlo$nog
vijenca, zatim profilaciji svodnih rebara, a odre-
dena bliskost uoéljiva je i kod portala. Na ulomak
svodnog rebra, kao i na ostale dijelove arhitekton-
ske plastike s Medvedgrada pronadene na povr-
$ini zemlje, prvi je skrenuo paznju Zorislav Horvat,
a usporedbe mu nalazi u rebru iz ¢azmanskog mu-
zeja, za koje pretpostavija da potjede iz crkve sv.
Marije Magdalene u Cazmi, zatim u rebrima cis-
tercitske crkve u Kostanjevici, minoritske crkve u
Ptuju, cistercitskih crkava u Belapatfalvi i Jaaku.5¢
Iako jednaku profilaciju susrecemo u jo§ nekim
benediktinskim crkvama i samostanskim prosto-
rima (Regensburg), opcenito rebra s bademastim

zavrietkom profilacije ce$¢a su u cistercitskim
gradevinama. U Kkapitulnoj dvorani cistercitskog

samostana u Bebenhausenu kombinirana je pro-
filacija svodnih rebara s bademastim zavrietkom
i zaliscima sa strane s profilacijom pojasnica, koja

na uglovima ima dva $tapa, uZljebljinama odvojena
od pravokutne jezgre, dakle kombinacija potpuno
istih profilacija kakve su upotrijebljene i na Med-
vedgradu, za rebra svoda i nadvoj trijumfalnog
luka, koji poput pojasnice dijeli prostor kapele u
dva dijela. Profilacija s dva $tapa moZe se pratiti
od St. Denisa preko niza katedrala (Sens, Laon,
Paris, Limburg), no nama su zanimljiviji bliZi
primjeri u Pannonhalmi i Esztergomu, dakle, radi
se o profilaciji koja se upotrebljava veé jedno sto-
lje¢e. Profilacija trijumfalnog luka vrlo je bliska
profilaciji ulomka za koji je Zorislav Horvat pret-
postavljao da pripada kapeli, a ona umjesto ravne
trake izmedu $tapova ima trokutasti profil.5”?

Portal kapele nema analogija u Hrvatskoj. Tipo-
lotki mu pripadaju portali crkve sv. Martina kraj
Nagica, portal crkve sv. Kriza u Krizovljanu kraj
Ludbrega, pa i onaj u Koprivni, no to su izrazito
arhai¢ni i najjednostavniji primjeri tog tipa portala.
U Sloveniji je sacuvano desetak portala takvog
tipa, od kojih najstariji potje¢e s kraja 11. st
(Kamnik, kapela Malog grada), ali nama su pros-
torno i vremenski najblizi portali Zupne crkve u
Kostanjevici, djelo iste radionice koja je radila
na cistercitskom kompleksu. Primjeri iz susjednih
zemalja su vrlo brojni.

Osim portala na madvedgradskoj kapeli, veli¢inom
se, profilacijom i nalinom klesanja isti¢e velika
prozorska ruza, kojoj paralelu ne¢emo naéi u
Sloveniji, ali se nalazi na objema nama najzanim-
ljivijim gradevinama: crkvi sv. Marije Magdalene
u Cazmi i u kapeli sv. Stjepana u Zagrebu. U
crkvi sv. Marije Magdalene na istonom zidu
svetista velika je zazidana prozorska ruZa, Cija se
profilacija moZe vidjeti samo s vanjske strane
(unutra$nja je zazidana), a sastoji se od triju Sta-
pova koje dijele dvije, odnosno tri uzljebljine, dakle
profilacija gotovo jednaka medvedgradskoj.58 Dru-
ga prozorska ruza, koja je vidljiva tek dijelom u

‘potkrovlju, na sjevernom zidu lade izmedu zapad-

nog procelja i tornja ima jednaku profilaciju kao
i okvir medvedgradske prozorske ruZze.

Jo§ jedan detalj povezuje medvedgradsku kapelu
s ¢azmanskom crkvom. U posljednjim radovima
koji su izvedeni na crkvi, u sjevernom kraku tran-

24, Emilijan Cevc, Srednjevedka plastika na Slovenskem od zaetkov
do zadnje cetvrtine 15. stoletja, Ljubljana, 1963, str. 49.

55. Tvan Komelj, Gotska arhitektura na Slovenskem, Ljubljana, 1973,
str. 129. ’

56. Zorislav Horvat, Neke profilacije svodnih rebara u srednjevijekovnoj
arhitekturi Hrvatske, Peristil, 20, Zagreb, 1977, str. 5.

$7. Zorislav Horvat, Profilacije goti¢kih svodnih rebara, Peristil, 12-13,
Zagreb, 1969-1970, str. 43.

58. Profilaciju donosi Z. Horvat, Domirﬁkanska crkva ..., sh 58
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septa otvoreni su izvorni polustupovi ije baze,
koliko je to moguce zakljuditi zbog velikih oSte-
¢enja, imaju profilaciju vrlo slicnu medvedgrad-
skoj.

Prozorska ruZa na zapadnom zidu kapele sv.
Stjepana veli¢inom je gotovo jednaka medved-
gradskoj, ali peterolati¢cnu ruZzu okruZuje okvir
s jednim $tapom. U tom detalju kapele sv. Stje-
pana Andela Horvat vidi cistercitski utjecaj, a
paralele nalazi u Cedkoj u istom vremenu (Vysi
Brod, kapitularna dvorana cistercitskog samosta-
na).5®

Istrazujué¢i crkvu sv. Marije Magdalene, Andela
Horvat zakljuc¢uje da se »za dazmansku crkvu
mogu, ne u cijelosti, nego u pojedinostima, naéi
usporedbe u istom kulturnom krugu i u priblizno
istom vremenskom razdoblju sve od subalpske do
panonske regije narodito kod cistercitskih grade-
vina. .. ima, dakle, vise podataka koji govore u
prilog tomu da je crkva Marije Magdalene u Caz-
mi nastala pod utjecajem cistercitske gradevinske
djelatnosti. .. $to nije ¢udno kada se znade da je
u to doba jedva koja znacdajnija gradevina mogla
izbje¢i u tom dijelu Evrope njihov utjecaj, kako

je to u istom kulturnom krugu za Cesku zapazio

A. Kutal.«8® U posljednjem svojem radu, piSudi

»Prilog tipoloskoj klasifikaciji romanic¢kih crkava

kontinentalne Hrvatske«, A. Horvat doti¢e i med-
vedgradsku kapelu:

»Gradena je u svojim vnagla§enim dijelovima pomno
obradenim klesancima, dok su zidovi izgradeni
opekama. To upuéuje na udio cistercita, kao i
ta Cinjenica da je kotaé rozete s dva metra promje-
ra osvjetljavao unutra$njost tog prostora s glav-

nog procelja. I dok je primjerice grobna osmero- .

kutna kapela Sainte Claire s polukruZznom apsi-
dom u francuskom hodocasni¢kom mjestu Le
Puy jo$ -izrazito romani¢ka gradevina iz 12. st.,
ova dvorska kapela — koja inade nema srodnosti
s kapelom u navedenom Le Puy osim tlocrtne
dispozicije lade — s jo§ romani¢kim osobinama kao
$to su usko oblikovani prozori, te kapiteli, ima vec
gotike stilske karakteristike, medu kojima se is-
ti¢e poligon svetiSta.«8!

Dok Andela Horvat i Zorislav Horvat u crkvi sv.
Marije Magdalene uofavaju cistercitski utjecaj,
u kapeli sv. Stjepana Ana Deanovi¢ uocava utje-
caj dominikanaca, a Andela Horvat i cistercita.
Dakle, u dvije do sada najznacajnije crkvene gra-
devine iz druge Cetvrtine 13. st. istrazivali goti¢-
koga crkvenog graditeljstva uocavaju utjecaje dje-
lovanja velikih crkvenih redova.

Gradnja Medvedgrada, potkraj prve polovice 13.
st. najjaceg plemickog grada na podrucju srednjo-
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viekovne Hrvatske i Slavonije, bio je u prvome
redu civilni zadatak, a tu su nase spoznaje manje
nego za crkveno graditeljstvo. Cjelokupnu gradi-
teljsku djelatnost srednjeg vijeka 1 sve promjenc
teSko bismo mogli povezivati samo s djelovanjem
velikih crkvenih redova ili katedralnih radionica,
kada je i istodobnih civilnih zadataka jednako tako
mnogo, a ostvarenja su Cesto ne manje zadivlju-
juéa. Jedva ¢emo na primjeru neke katedrale nadi
da je ve¢im dijelom zavrSena za nekoliko godina,
kao 8to je to bio sludaj s Coucyjem, koji je bio
zavr§en za nevjerojatnih sedam godina.$2 Za ostva-
renje djela takvih razmjera mora postojati izuzetno
dobro organizirano graditeljstvo. Gotic¢ki graditelj
vrlo je pokretan i uvijek spreman stupiti u sluzbu
nekog grada, plemié¢a ili crkve, pri ¢emu akumu-
lira iskustva stefena na brojnim i raznovrsnim
gradili§tima, gdje preuzima nove ideje 1 $iri ih
dalje. Primjer Villarda d’Honnecourta, koji izvodi
neke radove u Ugarskoj, te zabiljezena prisutnost
stranih majstora na velikim srednjovjekovnim ka-
tedralnim gradili§tima, govori o izuzetnoj pokret-
ljivosti goti¢kih graditelja. Zato nije ¢udno $to je
glavni portal cistercitske crkve u Tisnovu (1240-
-1250) bogato skulpturiran, pa je kao takav opce-
nito najznadajniji primjer sjevernofrancuske kate-
dralne arhitekture i plastike u srednjoj Evropi, i
to na jednoj cistercitskoj gradevini.

Pojava gotike u kontinentalnom dijelu Hrvatske
poklapa se s vrhuncem S$irenja cistercitskog reda
prema srednjoj Evropi i naglim gospodarskim
procvatom Zapada, a to se odrazava i na naSe
krajeve. Gospodarski procvat prati kulturni, jaca-
ju veze sa Zapadom, to je vrijeme »kad pariski
univerzitet podinje posjecivati svecenstvo iz ugar-
skih i hrvatskih zemalja«®4, a te veze pospjeSuju
hododasniS$tvo 1 unutradnja organizacija crkvenih
redova.$® Doprinos cistercita pojavi gotickih oblika

59. Andela Horvat, Spuren... , str. 244,
60. Andela Horavat, O crkvi... str. 149.

61. Andela Horvat, Prilog tipolo§koj klasifikaciji romani¢kih crkava kon-
tinentalne Hrvatske, Bulletin 1 (551 56), Zagreb, 1984-1985, str. 80.

62. Glavna okrugla kula, promjera 30,5 m, visine 50 m, unutradnjim
prostorom $irine 17 m, debljinom zidova 6,5 m, bila je samo dio
grada okruZenog jakim zidom i s jo§ Cetiri jake ugaone kule, repre-
zentativnim prostorima i velikom crkvom u podgradu. Prema pro-
ciepama, gradilo gaje 800 zidara i 800 razli¢itih zanatlija uz mnostvo
pomoénih radnika.’

Barbara W. Tuchman, Daleka zrcalo, Zagreb, 1984, str. 32. Carl
Schuchhardt, Die Burg im Wandel der Weltgeschichte, Postdam,
str. 205.

63. Jiri Kuthan, Poé¢atky a rozmach gotické arhitektury v Cechach, K
problematice cisterciacke stavebni tvorby, Praha, 1984, str. 32.

64. Nada Klai¢, Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku, Zagreb,
1976, str. 277. '

65. Opati cistercitskih samostana bili su duzni dolaziti svake godine
na generalne kapitule, dok su nasi opati, zbog udaljenosti naih samo-
stana od sredi§ta reda, bili duZni dolaziti svake tre¢e godine. Ivan
Ostoji¢, Benediktinci u Hrvatskoj ITI, Split, 1965, str. 202.

u hrvatskim zemljama bio je nesumnjivo znatan i
ne manji nego na ostalom srednjoevropskom pros-
toru, njihova gradilifta bila su tada Cesto najveca
i najbolje organizirana. Istodobne velike promjene
i napredak druitveno-gospodarskih odnosa imali
su odraza na tada najsnaZniju privrednu granu —
graditeljstvo, angaZirano samo jednim dijelom na
gradili§tima crkvenih redova. Pokretnost gotickih
graditelja, koji su, sele¢i se s gradilita na gradi-
liste, prenosili nove oblike, preuzete na tada aktiv-
nim cistercitskim gradili§tima, uz drustveno-gos-
podarski napredak, najvazniji su elementi u Sire-
nju novih oblika i rje§enja, supstrat na kojem se
temeljilo daljnje Sirenje gotike, potpomognuto kas-
nije otvaranjem gradili§ta novoprido8lih prosjac-
kih redova, sada ne viSe izvan, nego unutar gra-
dova. Zato katkad oblici koji vuku cistercitsko
podrijetlo mogu biti rezultat njihova posrednog
utjecaja, dodira graditelja s tim oblikom na nekom
tre¢em, mozda vrlo udaljenom gradilidtu. '
Medvedgrad sa svojom kapelom djelo je izrazito
kvalitetnih grupa graditelja, od kojih su bar neke
(ili samo pojedini graditelji), mogle prije sudjelo-
vati u gradnji neke cistercitske gradevine, ili su
s njezinim oblicima do§le u posredni doticaj. Tu
prije svih dolazi u obzir najblize veliko gradiliSte
cistercitske crkve i samostana u Kostanjevici te
gradiliste u Cazmi. Bududi da je samostan u Kos-
tanjevici utemeljen 1234. god., a gradnja je trajala
vise od deset godina, utjecaj toga gradiliSta mogao
se osjetiti tek nakon njegova punog zamaha, a to
je vrijeme nakon 1242. Zagrebacki biskup Stje-
pan II poceo je podizati Novu Cazmu 1232. god.,
kada, uz novoosnovani kaptol, gradi i crkve Sv.
Duha i sv. Marije Magdalene. Dakle na istoj uda-
ljenosti isto¢no i zapadno od Zagreba djeluju Cetr-
desetih godina 13. st. dva vaZna gradilidta, odakle
su mogli do¢i graditelji, prije svega kapele i dijela
palasa, kada se za to pokazala potreba.
Usporedujuéi pojedine dijelove i elemente (por-
tal, prozore, baze, polustupove, kapitele, rebra,
vijenac, strukture zida) arhitekture i arhitektonske
plastike kapele sv. Filipa i Jakova s onima na naj-
blizim objektima, koji se uglavnom datiraju u prvu
polovicu 13. st., u Cazmi, Kostanjevici i u Zagre-
bu, uolavaju se istodobno velike slicnosti, ali 1
razlike. Na 7alost, u Cazmi nisu sacuvani ostaci
portala (danas je vidljiv tek mali dio nadvoja izvor-
nog portala iznad postojeceg), kapitela i svoda
sjeverne i juZne kapele (za rebro iz Sazmanskog
muzeja mo¥e se samo pretpostaviti da potjece iz
crkve sv. Marije Magdalene). Na ¢azmanskoj crkvi
profilacija prozora jednaka je kao i na Medvedgradu
(takva je i na romani¢kom prozoru juznog procelja
crkve sv. Marka u Zagrebu, ali i na znatno kasnije
gradenoj crkvi sv. Lovre u Slavonskoj Pozegi), a

razlikuju se u obliku nadvoja. U Cazmi su nadvoji
pravilno polukruZni i drukéije slagani od medved-
gradskih, koji su lagano $iljasti i na svim prozorima
sastavljeni na jednak nadin, iz dvaju jednakih
dijelova.

Profilacija svodnog rebra iz ¢azmanskog muzeja
moze se gotovo upisati u kvadrat, dok je na med-
vedgradskom odnos $irine i visine rebra priblizno
2:3, pa je time ovo drugo bliZe rebru cistercitske

- crkve u Kostanjevici. Usprkos tome §to obje pro-

filacije pripadaju istom tipu profilacija svodnih
rebara, ima odredenih razlika izmedu profilacija
svodnih rebara u medvedgradskoj kapeli i u cis-
tercitskoj crkvi u Kostanjevici. Istodobno na oba-
dvije gradevine nailazimo na jednaku profilaciju
nadtlo§nog vijenca te veliku sli¢nost u kapitelima.

Dok u Kostanjevici moZemo samo pretpostavljati
postojanje prozorske ruze na izvornome zapadnom
procelju, u Cazmi je satuvana i ima profilaciju
okvira jednaku kao i medvedgradska kapela, dok
su primjetne razlike u mreZi§tima. Kod opeka
postoje znatne razlike koje se prije svega ogledaju
u nesigurnosti pri izboru veli¢ina opeka u Cazmi,
nasuprot, koliko to omogu¢uje ru¢na izrada opeka,
relativno stalnom formatu medvedgradskih opeka.
I opeke crkve sv. Marka u Zagrebu gotovo su
jednake medvedgradskim, za razliku od onih ko-
jima je zidana kapela sv. Stjepana, koje se openito
izdvajaju svojom veli¢inom u cijelom srednjovje-
kovnom razdoblju. Cazmu s medvedgradskom ka-
pelom povezuje i primjena stope veli¢ine 32,5 cm
(pied d’roi), a njihovu je primjenu Zorislav Horvat
uodio i u cistercitskoj crkvi u Topuskom. 66

Ako na isti natin pokusamo usporediti pojedine
dijelove medvedgradske kapele s kapelom sv. Stje-
pana, uodit ¢emo znatne razlike, a to, medu osta-
lim, potie na ponovno otvaranje pitanja vremena
gradnje kapele sv. Stjepana, odnosno njezino da-
tiranje prema prvoj polovici 14. st. Vidimo da
su pojedina rjefenja primijenjena pri gradnji ka-
pele sv. Filipa i Jakova prije upotrijebljena ve¢ u
Cazmi i u Kostanjevici. Budu¢i da su to rjeSenja
kojima se graditelji sluze kroz duZe razdoblje i
na §irem srednjoevropskom prostoru, posebno u
cistercitskom graditeljstvu, ona nam omogucuju
samo priblizno odredivanje vremena gradnje, a
to je kraj prve polovice 13. st.

Misljenje Nade Klai¢ da je herceg Koloman gradio
Medvedgrad®? prihvaca Radovan Ivandevié, kada

66. Zorislay Horvat, Topusko — pokuiaj rekonstrukcije tlocrta, Peristil
10-11, Zagreb, 1967-1968, str. 8.

67. Nada Klaié¢, Burna stoljec¢a... 19.
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gradnju Medvedgrada pomice u vrijeme prije
provale Tatara, dakle u vrijeme podetaka gradnje
Kostanjevice, Belapatfalve (1232. god.) i Cazme. 68
Tesko da bi dobro obavijesteni Toma Arhidakon
propustio a da izri¢ito ne spomene Medvedgrad
u svojem opisu kraljeva bijega pred Tatarima,
kada kaze: »Tada je kralj Bela, vrativii se iz Austri-
je, posao sa svom svojom obitelju i zadrZao se u
Zagrebu. A okupili su se oko njega svi oni, koji
su mogli umaci tatarskom macu. I ondje su ostali
C¢itavo ljeto Cekajudi ishod stvari. .. . I tako, prije
nego §to su presli vir rijeke Drave, kralj se predo-
sjecajuci njihov dolazak, napustiv§i postaje zagre-
backih strana, sa svom svojom pratnjom spustio
na more.«89

Medvedgrad bi, da je tada postojao, pouzdano bio
poznat Tomi Arhidakonu, on bi morao spomenuti
sigurnost i gostoprimstvo koje bi kralj uZivao na
dvoru hercega Kolomana, to viSe §to bi tada to
bio novosagradeni plemicki grad, o &ijoj bi se
gradnji, znaju¢i ostale okolnosti, daleko &ulo. S
obzirom ne samo na ostale »postaje zagrebackih
strana«, Medvedgrad bi u vrijeme prije provale
Tatara bio najreprezentativniji i najsnazniji ple-
micki grad, istaknuto mjesto kraljevstva, za Tomu
Arhidakona svakako vrijedno spomena. Kralj je
do$ao u Zagreb, kako to pi$e Toma, u njemu duze
vrijeme boravi, pa moramo pretpostaviti da je
putovao po njegovoj bliZoj i daljoj okolici, posje-
¢ujuci pri tome najvaznije plemicke obitelji i nji-
hove plemicke gradove, mozda medu njima Okié¢
i Krapinu, za koje znamo da su ve¢ tada bili zi-
dani, o ¢emu se glas Sirio, a nije, §to je sasvim
razumljivo, samo skrieno sjedio u Zagrebu. Zato
nas ne treba iznenaditi da je Toma, nakon 3to je
na poCetku opisa kraljeva boravka u Zagrebu iz-
ri¢ito rekao kako je Bela dofao u Zagreb, na kraju
opisa napisao da je napustio »postaje zagrebackih
stranac.

I kasnija tradicija morala je zabiljeziti slavnog i
mo¢nog hercega kao graditelja, posebno s obzirom
na dogadaje koji su ubrzo uslijedili i koji se zbog
izuzetnosti i stradanja dugo pamte, a pouzdano
bi se dugo pamtilo da je Medvedgrad pruZio
sigurnost mnogima koji nisu slijedili kralja pri

njegovu bijegu prema moru. Ali ni u izvorima ni -

u tradiciji nema tome potvrde. Stovife, i herceg
Koloman pokopan je u Cazmi, o ¢emu svjedodi i
nadgrobna ploca iskopana 1859. god., a kasnije,
na zalost, izgubljena. Na plodi je, kako to zapisuje
Kukuljevié, bio isklesan vitez u oklopu s kacigom
i krunom na glavi te natpisom: HIC IAC... CO-
LOMANUS R. ANNO DI MCCXL? I CL...70

Gradnju Medvedgrada moramo staviti u vrijeme
nakon provale Tatara, dakle nakon god. 1242.
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Bez obzira na to je li gradnju podeo Bela IV, a
nastavio je i zavr$io biskup Filip zajedno sa svo-
jim kaptolom, ili ju je pak poceo i zavriio sam
biskup Filip (0 ¢emu protuslovi struktura Medved-
grada), vremenski raspon vrlo je uzak i ne moze
imati bitno znalenje za pojavu i razvoj goticke
arhitekture u Hrvatskoj.

Kapela sv. Filipa i Jakova na Medvedgradu, koja
je samo dio posebno dobro sacuvane strukture
jednoga plemickog grada s kraja prve polovice
13. st. koji je potkraj 16. st. o$teen u potresu i
odmah nakon toga napusten, jae od bilo koje
druge gradevine oznalava pojavu novoga stilskog
razdoblja u kontinentalnoj Hrvatskoj. Osim po-
sebnosti i brojnosti kapitela, najljepseg, najboga-
tijeg i najbolje satuvanog ljevkastog romanickog
portala, zatim prozorske ruze i ostalih detalja ka-
pele, koji su jo§ sasvim romanicki ili se na njima
pak ispreplece jo§ izuzetno jaka romanicka tradi-
cija s novim goti¢kim oblicima i shvaéanjem, tu
je na naSem prostoru prvi put upotrijebljen osme-
rokutni oblik za ladu te poligonalni (petosminski)
oblik za svetiste, ali s jo§ uvijek tradicionalnim
shvacanjem uloge zida. Nabrojano, zajedno s ostva-
renom Koncepcijom prostora, ¢ini medvedgradsku
kapelu najvaZnijim spomenikom »prijelaznog stila«
prve polovice 13. st. ne samo u kontinentalnom
dijelu nego na cijelom podrudju Hrvatske.

68. Radovan lIvanéevig¢, Umjetni¢ko blago Hrvatske, str. 90. Navedena
godina u zagradi (1246) u tom je slu¢aju, vjerojatno tiskarska pogre§-
ka, buduéi da je herceg Koloman umro od rana zadobivenih u boju
s Tatarima god. 1241.

69. Toma Arhidakon, Kronika, Split, 1977, str. 140.

70. Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Nadpisi sredovje¢ni i novovjeki u Hrvat-
skoj i Slavoniji, Zagreb, 1891, str. 30. )

1 Stambeni dio, pogled s juga u ljeto god. 1982.

Nakon arheolo$kih istrazivanja 1981. god., kada
je otkrivena kapela, njezini su ostaci natkriveni
privremenom, &évrstom i $irokom nadstre$nicom,
kako bi unutras$njost ostala pristupadna posjetio-
cima, a zidovi donekle zasti¢eni od izravna utjecaja
atmosferilija (sl. 1). Od konzervatorsko-restaura-
torskih radova izvedena je samo privremena za$-
tita zidnih slika obrubljivanjem vapnenom zbukom
i uévr$éenje slikane povrsine uzastopnim prskanjem
bistrom vapnenom vodom. U unutrasnjosti kapele
postavljena je mala izlozba s fotografijama izve-
denih radova, osnovnim podacima o svrsi i re-
zultatima istrazivanja, konzervatorsko-restaurator-
skim radovima, programu prezentacije 1 predvi-
denim sadrzajima unutar tako prezentiranog Med-
vedgrada (sl. 2). Izlozbom smo Zeljeli i uglavhom

Rekonstrukcija kapele
sv. Filipa i Jakova
na Medvedgradu

1 Wohntrakt, Blick von Siiden im Sommer 1982

postigli dobru suradnju s mnogim izletnicima, koji
Medvedgrad posjecuju i za vrijeme dok traju ra-
dovi i, jednako tako u vrijeme dok nas nema na
radili§tu, a to je veéi dio godine. Prostor s izloz-
bom unutar kapele i grada pobudio je pozitivniji
odnos i odredeni pijetet posjetilaca prema Med-
vedgradu kao spomeniku kulture i mjestu povi-
jesno toliko vaznom za cijelo razdoblje kasnog
srednjeg vijeka, kudikamo viSe nego $to je to
bilo prija$njih godina.

Nakon otkri¢a kapele nismo odmah mogli utvrditi
kolik je njezin dio saduvan. To nam je bilo moguce
tek nakon konzervatorsko-restauratorskih radova
na dijelovima kapele, prije svega na arhitektonskoj
plastici pronadenoj za vrijeme istrazivanja, te na-
kon cjelokupne analize poslije toga.
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2 Kapela, unutra$njost
nakon zavrietka radova u
god. 1981.

2  Kapelle, Inneres nach
Beendigung der Arbeiten
1981

3 Element mreZiSta prozorske ruZe, razbijen u osam dijelova
Ulomci pronadeni prilikom istraZivanja sastavljani su isto-
dobno s istrazivanjem

Koli¢ina i stanje dijelova arhitektonske plastike
nametnuli su potrebu hitnije obrade, a radilo se
o nekoliko stotina, bilo cijelih elemenata s raz-
li¢itim stupnjem oftecenja, bilo vec¢ih ili manjih
ulomaka koje je bilo potrebno spojiti u pripadajuée
cjeline. Najprije se pristupilo rekonstrukeiji velike
prozorske ruze, te radovima na kapitelima i ele-
mentima polustupova i rebara. Sve to izvedeno je
do nastavka istrazivanja i gradevinskih radova na
objektu iduce godine.

Osobito tesko bili su oSteceni dijelovi prozorske
ruze, posebno njezin sredi$nji dio — mreZiste,
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3 Element des Mafiwerks der Fensterrose, die in acht Teile
zerbrochen war. Die Fragmente die bei den Ausgrabungen
gefunden wurden, konnten noch wihrend der Arbeiten zu-
sammengefiigt werden

koje se sastoji od Sest elemenata. Osim jednog
elementa mreZista razlomljenog u dva dijela, svi
su ostali bili razlomljeni u 6 do 8 dijelova (sl. 3).

‘No ni nakon njihova spajanja jo§ uvijek nije dobi-

vena cjelina, tako da ih je u manjem dijelu bilo
potrebno dopuniti. Sli¢na su bila i oStecenja okvira
prozorske ruze. Premda je izvorno sastavljen od
19 elemenata, u istraZivanjima su pronadeni di-
jelovi sedamnaest elemenata, od kojih je bilo tek
nekoliko cijelih po duZini, s manjim ili ve¢im oste-
¢enjem istaknutih profiliranih dijelova, a vedi je
dio bio razlomljen na vise dijelova s ja¢im oStece-
njem povrsine.

4 Primjer jace oSteCenog
elementa prozorske ruze.
Stanje nakon sastavljanja
pronadenih ulomaka i po-
stavljanja armature na di-
jelu koji je nedostajao

4 Beispiel eines stark ba-
schadigten Elements der
Fensterrose. Zustand
nach dem  Zusammen-
fiigen der Fragmente und
Ausfithrung der Armatur
am fehlenden Teil

Nakon spajanja i lijepljenja poliesterskom smolom
dijelova svih razbijenih elemenata pristupilo se
njihovu dopunjavanju do izvorna oblika. Prema
potrebi dijelovi su dodatno uévriéeni bakrenim
§ipakama.

Svi izvorni kameni dijelovi kapele bili su isklesani
od litotamnijskog vapnenca, uglavnom ujednacene
strukture, od izrazito sitnozrnatog do relativno
krupnozrnatog, ali bez naglagenih Supljina. Dije-
lovi pojedinih kamenih elemenata koji su nedosta-
jali nadopunjeni su i rekonstuirani umjetnim ka-
menom. Kao punilo upotrebljena je kamena prasina
od litotamnijskog vapnenca, a kao vezivo bijeli
cement u odnosu 2:1.

Ovisno o zna¢ajkama kamena pojedinog elementa,
izvedeno je i klesanje tako dopunjenih dijelova.
Sto se ti¢e elemenata od sitnozrnatog kamena,
klesanje je poduzeto tek nakon dobrog isusivanja,
¢ime je dobivena glada povrsina. Kod elemenata s
krupnijom strukturom kamena Kklesanje je vrlo
Zesto provedeno isti dan. Time je dobivena grublja
povrina, buduéi da dlijeto nije samo sjeklo ka-
mena zrnca punila, nego ih je dijelom i vadilo.
Kada se u umjetnom kamenu dopunjavao veci
dio, redovito se najprije postavljala armatura od
bakrenih $ipki povezanih bakrenom Zicom (sl. 4).
Dva elementa, kojih dijelovi nisu pronadeni, iskle-
sani su od novog kamena. Nakon zavriene rekon-
strukcije elementi ruZe preneseni su na Medved-
grad i sloZeni u cjelinu unutar okvira od plosnog
i Cetvrtastog Zeljeza (sl. 5. i 6). Ovako prezentirana
_cjelina prozorske ruZze, s obzirom na njezinu veli-
&inu i njenu visoku kvalitetu, te konzervatorsko-
-restauratorski radovi izvan prostora Medvedgrada,
izlozeni zajedno s jo§ neobradenim elementima

arhitektonske plastike kapele, (sl. 7), pobudili su u
posjetilaca izuzetno zanimanje za daljnje radove.

Na jednak nacin bili su obradeni elementi polustu-
pova, rebara, zaglavni kamen i Kapiteli. Zaglavni
kamen lade i kapiteli nisu rekonstruirani u potpu-
nosti, nego samo oni dijelovi ¢iji su oblici to do-
pustali. Tako kod zaglavnog kamena nije rekon-

‘struiran sredi$nji dio podgleda zbog vrlo malo

saduvanih elemenata, dok su kod kapitela eventu-
alno rekonstuirani samo o$teéeni astragal i ploCa
abaka. Kod kapitela s ljudskim likom djelomi¢no
se odstupilo do tog principa, kada je nakon pri-
liepljivanja odlomljenih laktova i manjeg dopu-
njavanja abaka, izvedena i rekonstrukcija prstiju
desne ruke. Zatim su na jednak nadin izvedeni
svi potrebni radovi na ostaloj arhitektonskoj plastici
kapele, $to je pronadena u istraZivanjima izvan
svojega izvornog mjesta (dijelovi prozorskih okvira,
portalnih nadvoja, elementi polustupova, reba-
ra...).2

Radovima na zidu kapele, ukljuc¢ujuéi dijelove
arhitektonske plastike saduvane na izvornom mjes-
tu, buduc¢i da su bili dobro zaiti¢eni, pristupilo
se tek nakon zavrienih opisanih radova. Stanje
kamena pojedinih dijelova arhitektonske plastike
kapele, te cijeloga nadtlonog vijenca i pojedinih
ugaonih klesanaca bilo je toliko lode da su morali
biti zamijenjeni faksimilima. Za sve novoisklesane
dijelove upotrijebljen je kamen iste vrste — lito-

1. Konzervatorsko-restauratorske radove na arhitektonskoj plastici ka-
pele izveo je akad. kipar Nesto Ordi¢ sa suradnicima akad. kip. Ro-
kom Domiéem, akad. kip. Rajkom Hercegovcem i akad. kip. Stje-
panom Jerkovicem.
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6 Prozorska ruza nakon konzervatorsko-restauratorskih ra-
dova prenesena je i izloZzena na Medvedgradu
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5 Rad na rekonstrukciji
prozorske ruZe u prosto-
rijama RZH.

5 Arbeiten an der Re-
konstruktion 'der Fenster-
rose in den R¥umen des
Instituts fiir Restaurie-
rungen Kroatiens

6 Die Fensterrose wurde nach den Konservierungs- und
Restaurierungsarbeiten nach Medvedgrad gebracht und dort
ausgestellt

7 Dijelovi arhitektonske
plastike kapele: iza se na-
laze nadvoji portala kapele
nakon izvedenih kon-
zervatorsko - restaurator-
skih radova, u prednjem
planu su rebra svodova
kapele, prije obrade.

7 Teile der architekto-
nischen Plastik der Ka-
pelle: im  Hintergrund
Profile des Portalbogens
nach den Konservierungs-
und Restaurierungsarbei-
ten, im Vordergrund Ge-
wolberippen der Kapelle
vor der Bearbeitung

tamnijski vapnenac.2 Na proceljima su zamije-
njeni svi znatnije oSteceni ugaoni klesanci, cijeli
nadtlo$ni vijenac (sl. 8-9), te baze portala, dok su
izvorne baze pohranjene u privremenom lapida-
riju, juzno uz kapelu, zajedno s prozorskom ruZom
i ostalim dijelovima arhitektonske plastike kapele.?

U unutradnjosti je faksimilom zamijenjena baza
polustupa zajedno s elementom koji nalijeze na
nju, juZno uz portal, te prvi element drugog polu-
stupa sjeverno od portala.

i

Najvise je bio oStecen kamen sjeverne strane tri-
jumfalnog luka. Vrlo erodirana povr§ina nastala je
isoljavanjem zbog vlaZenja nakon prigradnje zgrade
sa sjeverne strane i loSom odvodnjom oborinskih
voda, a vjerojatno i duzim proki$njavanjem krova
iznad trijumfalnog luka. Kamen gornjih elemenata
bio je toliko oSte¢en da se veé¢im dijelom izgubio
izvorni oblik, zbog Cega je novoisklesanim moralo
biti zamijenjeno Sest gornjih elemenata, a samo
je najdonji ostao izvoran (sl. 10. i 11).

Budu¢i da je u sveti$tu izvorna visina prozora
sacuvana do pete nadvoja, a visina kapitela
poznata (zajedni¢ka visini Kkapitela trijumfalnog
luka), zidovi sveti§ta u cijelosti su rekonstruirani
do te visine, a kapiteli su vraéeni na izvorno mjesto.
Kako je na jednom mjestu bio saduvan otisak
kapitela s lavljom glavom, bio je odreden i ras-
pored kapitela u svetistu (sl. 12).

Time su zavrSeni i konzervatorsko-restauratorski
radovi na dijelovima arhitektonske plastike sacu-
vanim na izvornome mjestu, a zajedno s u medu-
vremenu provedenim analizama otvoren je put

~ za razmiSljanje o mogucnosti i opravdanosti izvo-
denja cjelovite rekonstrukcije kapele.

Postupak, dakle, rekonstrukcije manjih cjelina (pro-
zorska ruza), odnosno dijelova prostora (zidovi
sveti§ta ispod linije lezaja rebara), naznacio je i
omogucio kasniju rekonstrukciju kapele.4

Nametnule su se tri osnovne mogucénosti:

a) Konzervacija svih dijelova kapele i njihova
prezentacija u onom obliku u kakvom su prona-
deni prilikom istraZivanja. LoSa strana te moguc-
nosti bilo je stanje nekih dijelova kapele, saCuvanih
na izvornu mjestu. Stanje kamena pojedinih uga-
onih klesanaca bilo je takvo da su morali biti
zamijenjeni novoisklesanim, jer bi inaCe ubrzo
doslo do osipanja zidova, bez obzira na sve moguce
zadtitne mjere. Portalne baze nakon otkrivanja ne
bi mogle dugo izdrzati u novim, klimatski izrazito
teSkim uvjetima. Njihova profilacija bila je tada
¢itljiva tek na pojedinim dijelovima, a i to o¢uvano

2. Upotrebljen- je kamen iz postojeteg kamenoloma u Bizeku, kojim
se tvornica cementa »Sloboda¢ u Podsusedu sluZi iskljué¢ivo kao do-
datkom osnovnoj sirovini koja oskudijeva vapnencem. Buduéi se
kamen drobi ve¢ u kamenolomu i dalje elevatorima transportira do
2 km udaljene tvornice, vadi se miniranjem, pri ¢emu se na vecini
blokova pojavljuju pukotine i naprsline. Nama su za upotrebu bili
zanimljivi samo »samci« bez naprslina. Za svaki slu¢aj kamen je preko
zime odleZzao u kamenolomu, a klesanju se pristupilo tek u proljece,

 kada smo bili sigurni u njegovu kvalitetu.

' Zahvaljujemo kolektivu tvornice »Slobodac i radnicima kamenoloma,
posebno dipl. in%. rud. Eduardu Androiéu, koji su nam ustupili
kamen bez naknade, pomogli pri prikupljanju za nale potrebe naj-
boljih kamenih blokova i omogudili klesanje u kamenolomu.

3. Sve klesarske radove izvela je ekipa klesara: Abram Dceskovic, Bozo
Martingevié¢ i Ante Stambuk.

4. Prijedlog i kasniji projekt rekonstrukcije izradili su dipl. inZz. arh.
Marina Valjato-Fabris i prof. Drago Mileti¢.
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bi, zasigurno, ubrzo nestalo. Zato ih je bilo pot-
rebno zamijeniti faksimilima, a izvorne pohraniti
na manje ugroZeno mjesto. I sjeverna je strana
trijumfalnog luka bila toliko o$tecena da se na
ve¢em dijelu u cijelosti izgubio izvorni oblik.
Dakle, ova bi se moguénost ubrzo pokazala pogub-
nom za objekt pa je odbalena ve¢ u pocetku.

b) Konzervacija i djelomi¢na rekonstrukcija ona-
ko kako je to dijelom do tada izvedeno, dakle,
promijeniti sve izrazito o$teCene kamene elemente
faksimilom u novom kamenu, konzervirati zidove,
prostor ostaviti otvoren ili ga zaStititi trajnom
nadstre§nicom, a dijelove arhitektonske plastike
izloZiti u nekom buducem lapidariju unutar Med-
vedgrada. Ova je mogucénost bila »najsigurnijac,
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8 DPogled s juga na zi-
dove kapele prije zamjene
nadtlo$nog vijenca i oSte-
,¢enih ugaonih Klesanaca.

8 Blick von Siiden auf
die Mauern der Kapelle
vor dem Austausch des
Sockelgesimses und der
beschidigten Eckquadern

9 Pogled s juga na zido-
ve kapele nakon zamjene
nadtlo$nog vijenca i uga-
onih klesanaca

9 Blick von Siiden auf
die Mauern der Kapelle
nach dem Austausch des
Sockelgesimses und der
Eckquadern

jednostavno, nije se moglo »pogrijeSiti« i na taj
se nadin eventualno izloziti stru¢noj kritici. To
bi u pocetku jo§ bilo dobro, no u bliskoj buduc-
nosti pokazalo bi sve svoje loSe strane, za §to se
ne bi moglo kriviti ni stru¢nu sluZzbu, a ni pona-
Sanje neodgovornih izletnika. Upravo takvo po-
naSanje pojedinaca bilo je dovoljno &vrst argument
protiv ove moguénosti (kao krajnost takva po-
naSanja navodimo dogadaj iz proljeca 1984. kada
je skupina posjetilaca napravila u kapeli loZiste
za vatru i ogradila ga kamenim elementima, unis-
tiv§i ih, a pritom su o$teceni ili unisteni i panoi
s fotografijama). S druge strane, budu¢a namjena
1 sadrzaji Medvedgrada, koliko god jo§ daleko od
ostvarenja, dijelom bi imali didakti¢ku ulogu, zbog
Cega bi takoder ovakav pristup bio neprimjeren.

10 Kapela, unutrainjost nakon demontaZe svih odtecenih ele-
menata sjeverne strane trijumfalnog luka. Iza na zidu dio de-
montiranih elemenata (1983. god.) :

10 Kapelle, Inneres nach der Demontage aller beschidigten

 Elemente der Nordseite des Triumphbogens. Hinten an der

Wand ein Teil der demontierten Elemente (1983)

Spoznaje do kojih smo dosli u razgovoru s mnogim
posjetiocima dodatno su ucvrstili naSe stavove.
Naime, vrlo mnogo posjetilaca, usprkos svim na-
§im obja$njenjima, nije si moglo predo¢iti izvorni
oblik kapele, ¢ak ni poloZaj prozorske ruze. Smjes-
taj velike koli¢ine arhitektonske plastike, pri cemu
bi bilo desetine jednakih elemenata (rebra svoda),
¢inilo bi lapidarij vrlo neprivla¢nim odnosno on
bi bio zanimljiv tek izuzetno uskom krugu ljudi,
u prvom redu onima iz struke. I na kraju, ubrzo
bi se nametnulo pitanje odrZzavanja nadstre$nice,
ofteé¢ivanja izloZzaka, a ni zadtita zida ne bi bila
trajno rijeSena. Naime, nadstre$nica sprecava ula-
zak atmosferilija samo ako nema vjetrova, koji
su, u pravilu, na Medvedgradu vrlo jaki i najCe$ce
su praceni kiSom i snijegom. Nakon ljetnih ne-
vremena zidovi su bili mokri, unutra$njost pod
vodom, a zimi zametena snijegom.

¢) Posljednja moguénost bila je rekonstrukcija
kapele, vracanje kapeli izvorna oblika. To se moglo
izvesti djelomi¢nom primjenom metode anastiloze,
zahvaljujuci velikom broju satuvanih elemenata
arhitektonske plastike, koja na neki nadin ¢ini
kosturkapele. No, budué¢i da svi elementi kapele
nisu sacuvani (jedan njihov dio je odnesen s Med-

11 Sjeverna strana trijumfalnog luka nakon zamjene
odte¢enih elemenata novoisklesanim (1983. god.)

11 Nordseite des Triumphbogens nach dem Austausch
der beschadigten Elemente durch neugemeifelte Teile
(1983) v

12 Pogled na unutradnjost sveti§ta nakon zavrSetka radova
god. 1983. )

12 Blick auf das Innere des Chors nach Beendigung der
Arbeiten im Jahr 1983 '
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vedgrada), metodu anastiloze bilo je potrebno
kombinirati s drugom metodom. Osnovni kriterij
kojim smo se vodili u pronalazenju rjeSenja i izradi
projekta rekonstrukcije kapele bio je da se na
temelju zakonitosti utvrdene na tlocrtu i sacuvanim
dijelovima elevacije te dosljedno postujudi tu za-
konitost obavi potpuna rekonstrukcija kapele. Isto-
dobno je to, zbog primjenjene koncepcije prezen-
tacije, specifi¢nosti i opsega potrebnih radova, bio
najveéi izazov, pri ¢emu je trebalo dijelom svla-
dati odredenu krutost u postoje¢oj praksi. Svje-
sni specificnosti zahvata, posebno s obzirom
na cjelokupno iskustvo naSe zaStitne sluZbe, te
odredene teorijske dvojbe, konzultirali smo se sa
skupinom na$ih priznatih povjesni¢ara umjetnosti
i konzervatora, dr. Ivanom Komeljom, dr. Igo-
rom Fiskovicem i dr. Ivom Maroevi¢em,
i upoznali ih s dvojbama i postupkom predloZene
rekonstrukcije.b

U ¢&emu se sastojao predloZeni postupak?

IstraZivadéi srednjovjekovnih proporcija u arhitek-
turi znatno se razilaze u misljenju o nacinu kako
je srednjovijekovni graditelj projektirao gradevine,
odnosno na koji je nadin utvrdivao njezine pro-
porcije. StoviSe, postoje znatne razlike, esto dija-
metralne, ve¢ u misljenju o obrazovanosti srednjo-
vjekovnog graditelja, o njegovu poznavanju arit-
metike i geometrije, a to je osnova za projektira-
nje s pomoéu odredenog proporcijskog sistema
bilo koje vrste. Tako na primjer, postoji misljenje
kako su srednjovijekovni graditelji vrlo vjerojatno
»sticali obuku na univerzitetima¢, a buduéi da ¢ée
se »od 13. veka na zapadu, osnivanjem dva univer-
ziteta: u Parizu 1200. godine i u Oksfordu 1214,
prosiriti moguénost obrazovanja majstora sred-
njeg veka«, mogli su oni biti upoznati s djelima
najistaknutijih matematiara iz onog vremena.$

Ovakvo miSljenje o izrazito visokom stupnju opce
izobrazbe srednjovjekovnog graditelja nemaju drugi
istrazivac¢i. Tako Paul Booz u opseznom djelu o
srednjovjekovnim graditeljima dolazi do upravo
suprotnog zakljuc¢ka. Uzimajudi u obzir nadin obra-
zovanja u srednjemu vijeku, o ¢emu postoje mnogi
povijesni izvori, posebno za kasni srednji vijek,
kada se stanje bitno popravilo u usporedbi s pret-
hodnim razdobljem, zakljuuje kako je srednjo-
vjekovni majstor, bez obzira na vrstu svojeg zana-
ta, imao slabu opéu izobrazbu, a nerijetko je bio
nepismen.” Da je to bilo upravo tako, govore i
pravila cehova kojima se, medu ostalim, reguliralo
i naukovanje srednjovjekovnog graditelja. Majs-
tor nije smio uzeti u nauk djeaka mladeg od Cetr-
naest godina, s obzirom da je naukovanje za kle-
sarski zanat trajalo najmanje Sest godina, a za
graditelja majstora osam godina, sigurno je da
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buduéi majstor graditelj nije imao kada ste¢i neku
S§iru op¢u izobrazbu. Naime, nakon trogodi$njeg
naukovanja kod Kklesara moglo se postati samo
zidarskim majstorom, budué¢i da se kroz to raz-
doblje »nizeg obrazovanja« naucénik bavio samo
manje vrijednim poslovima vezanim uz transport
izidanje. Nakon pet godina provedenih kod maj-
stora zavriava njegovo naukovanje u radionici i
on postaje klesarski kalfa, a nakon toga obavezan
je provesti najmanje godinu dana na putovanju
i radu u drugim radionicama i na drugim gradili-
$tima, §to je, nesumnjivo, imalo vaznu ulogu pri
Sirenju srednjovjekovnoga graditeljskog umijeca.
Nakon zavrSetka obaveznog putovanja, ako je kle-
sarski klafa Zelio postati majstor graditelj, morao
je nastaviti naukovanje u nekoj radionici pod nad-
zorom majstora jo§ najmanje dvije godine, nakon
Cega 1 sam postaje majstor, ali uz jamstvo dvaju
iskusnih starijih majstora. Iz ovoga, kratko pri-
kazanog nadina $kolovanja srednjovjekovnog gra-
ditelja vidi se da je njegovo obrazovanje moglo
biti samo »strogo stru¢no«, a stekao ga je praksom,
s tim da je majstorom graditeljem postajao s dva-
desetdvije ili dvadesettri godine.8 Razumljivo je
stoga da opca izobrazba srednjovjekovnog gradi-
telja nije mogla biti osobito §iroka, svakako ne
sveuciliSna, bududi da je, naprosto, nije imao kada
steci.

Sve to potrebno je spomenuti zbog nedoumice u
istraziva¢a srednjovjekovnih proporcija, koja se

5. Dr. Ivana Komelja, najboljeg poznavaoca goti¢ke arhitekture u
Sloveniji i vrlo iskusnog u zastiti spomenika kulture, nama posebno
zanimljivog zbog iskustva stedenog u Kostanjevici, upoznali smo s
na§im istrazivanjima i pripremnim radovima na samom podetku
rekonstrukcije, kasnije smo u konzultacije ukfjudili i dr. Igora Fis-
koviéa i dr. Ivu Maroevi¢a, koji su se u cijelosti suglasili s prijedlo-
gom rekonstrukcije:

— Suglasili smo se da je potpuna rekonstrukcija na temelju uvida,
na temelju istraZivanja i izvedenih radova u potpunosti opravdana.
Koli¢ina nalaza arhitektonske plastike uz posve definiran tlocrt i
osnovne prostorne parametre, uvjetovali su veliku sigurnost za
primjenu metode potpune rekonstrukcije.

— Ugradnja nadenih elemenata u zidove nadene kapele omoguéuje
i dozivljavanje prostorne dimenzije arhitekture koja u ovoj fazi
izgradnje pokazuje izrazito visoku vrijednost.

— Navedeno se stanoviSte zauzima s posebnim obzirom na &injenicu
da je rije¢ o jedinstvenom i do sada nesumnjivo najvrednijem spo-
meniku svoga arhitektonskog razreda 13. st. u Hrvatskoj.

(Izvod iz Zapisnika sastanka na Medvedgradu 21. rujna 1984. god.)

6. Milka Canak-Medi¢: Teorijska sprema i stepen obrazovanja srednje-
vekovnih graditelja, Zbornik zastite spomenika kulture, XVI I,
Beograd, 1967, str. 13.

7. Booz se koristi izuzetno bogatom gradom njemackih arhiva. Medu
mnogim izvorima navodi jedan od izvjestaja Neuddrfera iz Niirn-
berga (s edinom 16. st.), koji za jednog tesarskog majstora kaZe kako
»... ovaj Weber ne zna niti &tati niti pisati, ipak u proporcij ma
njegovih kota¢a ‘i mlinskih strojeva nista ne manjka¢, te kako neki
bravar Biilman »doduse ne zna &itati i pisati, ali je napravio astro-
nomiski sat¢, ok nilirnberski lije¢nik i matematiar Walter Rivius
napominje kako je »... potrebno da arhitekt-umjetnik poznaje &-
tanje i pisanje¢, §to, sigurno, ne bi napomenuo da nisu bili poznati
upravo takvi slucajevi. Paul Booz, Der Baumeister der Gotik, Miin-
chen — Berlin, 1956, str. 10.

8. Booz, str. 21.

13 Stvoritelj kao arhitekt sa Sestarom u ruci. Jedna francuska

»Biblija« u Nacionalnoj biblioteci u Beéu (13. st.)

13 Gott als Architekt mit einem Zirkel in der Hand. Franzo-
sische Bibel in der Nationalbibliothek, Wien (13. Jahrhundert)

ogleda u razli¢itim tumacenjima. Pitanje je da li
se pri utvrdivanju, odnosno projektiranju grade-
vine srednjovjekovni graditelj koristio aritmetikom
ili geometrijom, odnosno metodama koje one omo-
guéuju. Povjesni izvori pokazuju da je aritmetika
i na vodeéim sveudilidtima bila slabo zastupljena,

"a, prema bogatim njemackim arhivima, tek u 16.

st. ratunanje postaje i sluZzbeno $kolski predmet u
seoskim $kolama, dok jo§ u 15. st. §kole u gradovima
»nisu svojim ulenicima mogle pruziti obi¢nu nas-
tavu iz raduna¢, pri ¢emu nisu bili iznimka ni
veliki gradovi kao Niirnberg i Augsburg.

S druge strane, potvrdu. kako se srednjovjekovni
graditelj pri odredivanju odnosai projektiranju
sluzio geometrijom posredno nalazimo u likovnim
prikazima, a izravno u arhivskim izvorima i trak-
tatima posljednjih srednjovjekovnih graditelja.

O tome kako se geometrija smatrala uzviSenom,
mozda najslikovitije govori prikaz Stvoritelja sa

14 Venddme, Ste Trinité. Arhitekt sa $estarom (11. st.)

14 Venddme, Ste Trinité. Architekt mit Zirkel (11. Jahr-
hundert) :

$estarom u ruci (sl. 13), rekvizitom prijeko pot-
rebnim u geometriji i gotovo njezinim zaStitnim
znakom. Sa Sestarom u ruci prikazuje se u 11. st.
graditelj na konzoli crkve sv. Trojstva u Vendomu
(sl. 14), a Sestar i ravnalo redovito su prikazani
medu graditeljskim alatom.

Kada se u izvorima Zeli istaknuti strucnost gradi-
telja, spominje se njegovo poznavanje geometrije.
Tako se, na primjer, francuski graditelj Jean Mig-
not, koji je oko 1400. god. vodio gradnju milanske
katedrale, naziva »un vero maestro di geometria¢,
a u isto vrijeme Heinrich II Parler». . . probissimo
viro geomatriae que expertissimo magistro Henrico
de Allemannia....«, dok od pjesnika Karla IV
potjede stih »di kunst geometria leret uns di
matsz.«10

9. Booz, str. 11.
10.7Bozz, str. 15.
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15 Gabriele Stornaloco,
Skica presjeka katedrale u
Milanu (1391. god.)

15 Gabriele Stornaloco,
Skizze des Querschnitts
der Kathedrale in Milano
(1391)

Spomenuti Jean Mignot, »un vero maestro di
geometria¢, u prepirci s talijanskim majstorima
prisutnim pri gradnji katedrale u Milanu, odgo-
vara im kako nije to¢na njihova tvrdnja da znanost
o geometriji nema niSta s oblikovanjem tornjeva,
‘nadalje, kako se ne bi smjela primijeniti buduéi
da je znanost jedno, a umjetnost drugo, te istice
kako bi umjetnost bez znanosti (geometrija) bila
niStavna i kako je vazno da tronjevi odgovaraju
kvadraturi prema geometrijskim pravilima.ll Me-
dutim, talijanski graditelji ne odbacuju primjenu
odredenih geometrijskih pravila, ve¢ nesuglasice
nastaju zbog primjene razli¢itih metoda, kvadra-
ture odnosno triangulature pri gradnji milanske
“katedrale.

Iz tog vremena potjee i najstariji crteZ primjene
triangulature u srednjovjekovnom gradevinarstvu.
- God. 1391. talijanski matemati¢ar Gabriele Stor-
naloco na zahtjev »Consiglio della Fabricca« izra-
duje svoj prijedlog elevacije milanske katedrale,
¢iju visinu rje§ava strogom primjenom istostranic-
nog trokuta (sl. 15).

Kolika je vaZnost primjene geometrije u srednjo-
viekovnom gradevinarstvu na njemackome govor-
nom podrudju, upucuje i podatak da se za geo-
metriju Cesto upotrebljavao izraz »Masswerk« ili
»Messwerk« (mjera), $to bi, prema Boozovu mis-
ljenju, odgovaralo dana$njem pojmu za primijenje-
nu geometriju.

o}
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Kada se spominju spisi srednjovjekovnih graditelja,
ne moZze se mimoi¢i onaj najstariji, bez obzira na
to §to o primjeni kvadrature i triangulature  govori
tek djelomi¢no, te pruZa manje podataka nego
kasniji spisi. Villard de Honnecourt tlocrt klaustra
rjeSava kvadraturom, pri ¢emu je povriina dvo-
rifta upisani kvadrat, a osnovni je kvadrat vanjska
tlocrtna linija Klaustra: U nizu crteza ljudi i Zivo-
tinja prikazanih u razli¢itim poloZajima, uo&ava
neke kompozicijske tocke &ijim se spajanjem dobi-
vaju razli¢iti simboli ili geometrijski oblici, iz
Cega bi se moglo zaklju¢iti kako je u prirodi uotavao
prisutnost geometrijskih oblika. Od gotitkog se
graditelja, koji nam se predstavlja kao prakti¢ar i
teoretiCar, moze olekivati da ¢e nedto §to je uocio
u prirodi te dijelom teoretski postavio pokusati
primijeniti i u praksi.l2

Izmedu albuma Villarda de Honnecourta-i-iduéih
albuma predloZaka postoji praznina duZa od dva

11. Maria Van der Velte, Diec Anwendung der Quadratur und Triangu-
latur bei der Grund-und Aufrissgestaltung der gotischen Kirchen,
Basel, 1951, str. 11. B

12. Villard de Honnecourt oko 1235. crta svoj album uzoraka, koji se
sastojl od 33’"pergamemska‘lista, nadopunjenih skicama njegovih
sljedbenika (tzv. majstora 2 i 3), a &uva se u Biblietheque Nationale
u Parizu. Album je detaljno obradio Hans Rudolf Hahnloser u radu:
Villard de Honnecourt. Kritische Gesamtausgabe des Bauhiitten-
buches ms. fr. 19093 der Pariser Nationalbibliothek, 2. izdanje,
Graz, 1972 .

16 Matthdus Roritzer, puechlen der fialen gerechtigkait,
1486.
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16 Matthdus Roritzer, puechlen der fialen gerechtigkait,
1484
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17 Hans Schuttermayer, crteZ primjene kvadrature u kon-
strukeiji fiale.

stoljeéa. Sredinom 15. st. nastaje zbirka uzoraka
koja se ¢uva u grafi¢koj zbirci Albertina u Becu,
a ubrzo nakon toga slijedi nekoliko izuzetno vaznih
knjiga za rjeS§avanje pitanja nadina projektiranja
srednjovjekovnih gradevina.

Matthaus Roritzer tiska god. 1486. poduku za
konstrukciju fijale na temelju »prave geometrijes,
kako bi se izbjegli nedostaci i pogreske onih koji
se njome sluZe, a ne razumiju je temeljito, te da
se takva umjetnost rasiri u op¢u korist i javno pri-
kaze«.13"

Ove nam rijeéi iz uvoda njegove knjige na neki
nacin potvrduju ono $to se moze zakljuditi iz spisa
o gradnji katedrale u Milanu, u kojem je razlika
u primjeni geomertije izmedu talijanskih graditelja,
s jedne, te francuskih i njemackih graditelja, s
druge strane, najizraZzenija. Njegovo miSljenje da
se u gradevinarstvu geometrija primjenjuje a da
se u cijelosti ne razumiju njezina pravila, §to dovodi
do pogresaka, olito je sasvim sigurno rezultat

-njegova iskustva (sl. 16).

- Nekako iz istog vremena potjeCe i knjiga o fija-

lama, ne graditelja, nego zlatara Hansa Schmutter-
mayera, koja takoder govori o primjeni istih prin-
cipa u onodobnom zlatarstvu (sl. 17), kao i spisi
zlatara Basela (sl. 18).

Knjige koje su posebno zanimljive, prije svega

zbog obrade istih problema, a time i moguénosti

ERETy

17 Hans Schuttermayer, Zeichnung der Anwendung der
Quadratur bei der Konstruktion einer Fiale

usporedbe rjeSenja Sto ih nude, jesu »Von des
Chores Mass und Gerechtigkeit«'4, te knjiga Lo-
renza Lachera »Poduka za gradnju za svojeg sina
Moritza¢, svakako najopseZnije i najvaznije takvo
djelo.15 Po opsegu (260 stranica) izdvaja se i knjiga
pod oznakom W. G. 1572.16

Lacherova knjiga daje, medu ostalim, upute kako
se konstruira crkveno sveti§te, koliko mora biti
Sirok zid i kontrafor sveti$ta u odnosu prema nje-
govoj veli¢ini. tlocrt tornja i §irine njegova kon-
trafora, tornja, te kolik mora biti odnos duZine
i §irine sveti§ta prema glavnom i boc¢nim brodo-
vima. Osim odredivanja odnosa prostornih dije-
lova u tlocrtu, odreduje i odnose visina pojedinih
dijelova neke crkve. Odnose izmedu prostornih

13. Roritzer je ne samo teoretiar nego iskusan prakti¢ar, graditelj ka-'
tedrale u Regensburgu i svetidta crkve St. Lorenz u Niirnbergu.
Matthdus Roritzer, Das Biichlein von der Fialen Gerechtigkeit,
Regensburg, 1486, Velte.., str. 12.

14. Knjiga je poznata samo iz knjige Ludwiga Christiana Stieglitza:
»Geschichte der Baukunst vom frithesten Alterthum. bis die neueren
Zeitene, Niirnberg, 1827, i Fridricha Hoffstadta (Gothisches ABC-
-Buch, Frankfurt 1840), dok je izvornik u meduvremenu zagubljen.
Booz je dijelom donosi i usporeduje s Lacherovom knjigom.

15. Lacherova knjiga napisana god. 1516. takoder nije saduvana u ori-
ginalu nego tek u prijepisu iz 1593. unutar knjige »Musterbuch des
Jakob Hacht von Andernache (K&ln, Stadtarchiv). Na 62 lista ispisana
s obiju strana, nalaze se uz niz crteZa konstrukcija svodova, uputa
za peCenje rakije maistora Hachta, zatim njegove  privatn biljeske
i prijepisi Roritzerove i Lacherove knjige uzoraka.

16. Knjiga se nalazi u Gradskom institutu za umjetnost u Frankfurtu,
do sada nije objavljena, a njezin kraéi prikaz donosi Booz, str. 42.
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19 Konstrukcija sveti$ta prema L. Lacheru

19 Konstruktion des Altarraums nach L. Lacher
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18 Crtezi iz »Basel Gold-
schmiederissen«, primjer
primjene pomladivanja
kvadrata

18 Zeichnungen aus den
»Basler Goldschmiederis-
sen«, Beispiel der Anwen-
dung der Verjiingung des
Quadrats

dijelova utvrduje uglavnom odnosima jednostav-
nih aritmetikih brojeva, pri ¢emu mu je osnovna
mjera S$irina sveti§ta, odnosno kvadrat svetiita.
Odnos je $irine i duZine 1:2, dakle, svetiSte je
duzine dva osnovna kvadrata, pri ¢emu se rota-
cijom isto¢nog dobiva petosminski zaklju¢ak. Od-
nos 1:2 nije strogo odreden, on moZe biti i druk-
¢iji, §to odreduje »situacija na terenu« (samostanska
ili Zupna crkva), te spominje odnos i 1:3. Upisi-
vanjem kvadrata rjeSava i tlocrt tornja, kvadratu-
rom debljinu zidova, s osnovnim kvadratom tlo-

-crta tornja rije$ava i njegovu visinu (sl. 19).

Na kraju bi se moglo zaklju¢iti da mnogi srednjo-
vjekovni izvori pokazuju vrlo jasnu primjenu jed-
nostavnih aritmeti¢kih brojé¢anih odnosa kao i
raSirenu primjenu pomo¢nih oblika, kruga, tro-
kuta, kvadrata i poligona. Stovise, »ova obrtni¢ka
i staticka iskustva, ve¢ su vrlo rano saZzeta u sis-
temu kvadrature, odnosno u sistemu triangulature,
tako da je postojalo jedinstvo izmedu estetske i
staticke konstrukcije«.1?

Primjena kvadrature i triangulature, odnosno geo- .

metrijske metode konsfrukcije nacrta, utvrdene
su na nizu gradevina iz srednjovjekovnog razdoblja,
a svoj kontinuitet imaju kroz renesansna i barokna
stoljeéa. Najprije Vitruvije, a zatim ILeonardo

17. Velte, str. 28.

20 S. Carlino alle quat-
tro fontane u Rimu, she-
matski prikaz proporcija
(Paul v. Naredi Rainer)

20 S. Carlino alle quat-
tro fontane in Roma, sche-
matische Darstellung der
Proportionen (Paul v. Na-
redi Rainer)

21 Maursmiinster (Mar-
moutier), shema propor-
cija tlocrta i procelja.

21  Maursmiinster (Mar-
moutier), Schema der
Proportionen des Grund-
risses und der Fassade
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dobro poznate sheme proporcija ljudskog tijela
smjestaju unutar kvadrata odnosno kruga, a Fran-
ceso Boromini tlocrt i elevaciju crkve S. Carlino
alle quattro fontane u Rimu u cijelosti rijeSava s
pomocu istostrani¢nih trokuta (sl. 20.) u Sto se
mozemo uvjeriti ne samo analizom izvedene gra-
devine nego to potvrduje konstrukcija tlocrta i
nacrta sa svim pomoénim linijama, sa¢uvanim na
Borominijevu izvornom nacrtu.l®

Brojne analize mnogih istraZzivaca srednjovjekovnih
gradevina, pokazuju rasirenu primjenu kvadrature
i triangulature. Tako, na primjer, analiza jednog
~od najskladnijih procelja romanickoga zapadnog
graditeljstva, procelja samostanske crkve u Maur-
miinsteru (Marmoutieru) iz 12. st., pokazuje da
je ono nastalo kompozicijom pravokutnika i kvad-
rata (sl. 21).19 Mnogi primjeri analiza od velikih

., katedrala Zapada do manjih Zupnih crkava ili

tek samo tornjeva govore o ucestalosti primjene
geometrijskih metoda..

Analiza srednjovjekovnih gradevina na podruéju
Ugarske 1 Hrvatske dovode do istih rezultata. Cis-
tercitska crkva u Belapatfalvi pokazuje primjenu
triangulacije tlocrta i zapadnog procelja kao i na

18. Nacrt se ¢uva u Albertini u Bééu, a donosi ga Paul von Naredi Rai-’
ner, Architectur, und Harmonie. Zahl, Mass und Proportion in
der abendldndischen Baukunst, Kéln, 1984, str. 210-211.

19. Herwig Spiess, Geometrie in Maurmiinster, Bulletin de la societe
d’histoire et d’arheoclogie de Saverne et environs, 3-4, 13-18, 1968.
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samostanskoj crkvi u Jaku, gdje su i tlocrt i ele-
vacija rijeSeni s pomodu istostrani¢nog trokuta.
Primjeri analize dijelova arhitekture iz kasnosred-
njovjekovnih radionica u Ugarskoj pokazuju to
isto.20

Primjeri srednjovjekovnog graditeljstva u Hrvat-
skoj daju slicne rezultate, bar na dijelu koji je
istrazen. Tako Mladen Pejakovi¢ ve¢ u predro-
manickim gradevinama utvrduje kako je »osnovna
zamisao logi¢no provedena geometrijskom dekom-
pozicijom odabranih formata. Mogli smo utvrditi
da je kvadrat s unutra$njim simbolskim i kon-
strukcijskim svojstvima najle$ce upotrebljavan lik
u kompozicijskom postupkue.2!

Zorislav Horvat u analizama gradevina, dijelova
gradevina ili tek njihovih detalja, na primjerima
pretezno iz kasnijega srednjeg vijeka, zakljuduje
da je kod njih primijenjena kvadratura ili trian-

~ gulatura.22

Nasuprot ovom izuzetno rasprostranjenom mislje-
nju o proporcioniranju srednjovjekovnih gradevina
s pomocu geometrijskih metoda, neki su istrazi-
vaci dodli do drukéijih rezultata. Tako je K. J.
Conant, analizirajuéi tlocrt Clunya III, najvece
i mozda najznacajnije crkvene gradevine na Za-
padu, zakljuCio da su tamo primijenjeni aritme-
tiCki odnosi izraZeni u stopama (pied de roi).23
Do slicna rezultata dosla je skupina slovenskih
istrazivaca, gdje sn n Sti¢ni, najznacajnijoj roma-

“nickoj crkvi u Sloveniji, utvrdili proporcije tlocrta

s pomo¢u modula na bazi »1’aune de Bordeaux.«24
Isti princip utvrden je na tlocrtu i presjeku roma-
nicke crkve u Zgornji Dragi, ali s primjenom »pied
de roi«®5, dok je na primjeru romanicke rotunde
u Selu modul utvrden na temelju opeke duZine
jedne praske stope.26 U kritici Kottmanove ana-
lize tlocrta samostanske crkve u Sti¢ni objas$nja-
vaju i kontinuitet modularne kompozicije, uobi-
¢ajene u antici, do u srednji vijek.2?

Do razli¢itih rezultata (primjer Sti¢na) moZe doéi
zbog nedosljedne primjene odredene metode (pri-
mjer Kottmanove analize) ili rezultat moZe biti
razli¢it zbog upotrebe razli¢itih podloga ili pak,
naprosto, kompozicija analiziranog objekta omo-
gucuje primjenu razli¢itih geometrijskih oblika,
kao $to su pokazale analize procelja Notre Dame
u Parizu, s Cetiri razlidita rezultata.

Napokon podsjetimo se §to je Kenneth Clark
rekao o Chartresu: »... remek djelo skladnih
proporcija. Je li ta harmonija izraCunata mate-
matski? OStroumni znanstvenici stvorili su sustav
proporcija osnovan na izmjerama: sustav je tako
sloZen da je tesko pouzdati se u nj. Ipak se moramo
sjetiti da se srednjovjekovnom Covjeku geometrija
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¢inila ne¢im bozanskim. Bog je bio veliki rnjernikk,
1 taj je pojam nadahnuo graditelja.«28
Medvedgradska kapela kao primjer izrazito pra-

vilna centralnog tlocrta, s osmerokutom lade i
dijelom osmerokuta sveti§ta, u svojoj je 0snovnoj

formi vrlo raSiren oblik ¢ija se konstrukcija moze

dobiti isklju¢ivo primjenom geometrije. Samim
tim pri analizama tlocrta te satuvanih dijelova
elevacije kapele, dolazile su u obzir samo metode
temeljene na geometriji, no, i uz to ogranicenje,
bili su moguéi razliditi rezultati.

Analizirajuéi tlocrt, uodeno je da je osmerokut -

lade (unutra$nja stranica) upisan u kruZnicu po-
lumjera 292 c¢cm, odnosno polumjera 9 stopa ve-
¢ine 32,5 cm (pied de roi), dok idealna stranica
osmerokuta upisanog u taj krug iznosi a=224 cm
(sl. '22).29 Razumljivo je da stranica osmerokuta
zadanog radijusom opisanog kruga nije mogla
dati stranicu osmerokuta sa zaokruZenim brojem
stopa, ali je dobivena vrlo bliska mjera od prib-
lizno 7 stopa (227,5 cm). SvetiSte kapele nastalo je
rotacijom kvadrata sa stranicom duZine 257 cm,

20. Joszef Csemegi Die Konstruktionsmethoden der mittelalterlichen
Baukunst, Acta Historiae Artium Academiae Scientiarum Hungaricae
IT, Budapest, 1954, 15-48.

21. Guttin-Pejakovié¢, Starohrvatska sakralna arhitektura, Zagreb, 1982,
str. 226.

22. Zorislav Horvat, Zvonik %upne crkve sv. Stjepana u Novom Ste-
fanju, Bulletin JAZU, 2, 1980. Izgradnja lade zagrebacke katedrale,
Petistil 23, Zagreb, 1980; Burg u Brinju i njegova kapela, Peristil
27-28,41-67, Zagreb 1984-1985.

23. John Kenneth Conant, Cluny. Les églises et la maison du chef ¢’
ordre, Macon 1968, metodu i rezultat njegove analize donosi v. Na-
redi Raimer ..., str. 75-78.

24. Tine« Kurent, Kozmogram romanske bazilike v Sti¢ni, FAGG),
Ljubljdna 1977/78.

25. Lojze Muhi&, Modularna kompozicija romanske cerkve v Zgornji
‘Dragi, Kozmogram romanske bazilike v Sti¢ni, str. 118.

26. Tine Kurent, Lojze Muhi¢, Opetni modul rotunde v Selu, pragki
Cevalj in razmerje 22:7, Varstvo spomenikov XXIII, Ljubljana
1981, str. 101,

27. »Ce ima arhitekt pri roki splo§no veljaven merski sistem, se mu m

treba zatekati v geometri¢ni kompoziciji. Sicer pa je mogode (iracio-
nalna) geometrijska razmerja dovolj natanéno izraziti s celimi $tevili
(modelarnimi mnogokratniki). . .
V gotike se je standardna vrednost razliénih sistemov Ze spri¢o nji-
hove mnoZine zmanj3ala, vendar ne povsod enako. Francija, ki si
je po propadu Rima hitro obnovila drzavnost, je tudi prva uvelja-
vila svoj sistem standardnih mer. Zato modularni sistem v Franciji
tudi v ¢asu gotike ni &isto zamrl. V deZelah, ki so bile razbite na manj-
Se drzavne tvorbe ali kjer so se mesala razli¢na merila sosednjih dezZel,
pa splofno veljavnega merskega sistema niso poznali. Tam je pri-
hajalo do geometri¢nih kompozicij, najveckrat ad triangulatum in
ad quadratum.« Tine Kurent, Ob Kottmanovi analizi stifkega tlo-
risa, Varstvo spomenikov XXII, Ljubljana, 1979, str. 163.

28. Kenneth Clark, Civilizacija, Zagreb, 1972, str. 54.

29. O velitini stope govore nam manji klesani dijelovi. Tako npr. kapi-
teli &ija je visina 32,5-33 cm, ovisno o kapitelu, ali i o mjestu mje-
renja, buduci da kod nekih kapitela postoji razlika od tih 5 mm iz-
medu prednje i strainje strane. Prateéi rad nasih klesara, koji su
izuzetno precizni i vrhunski u svojem zanatu, mozemo zakljuditi
da su takve pogreike sasvim uobiéajene i u granicama, §to nam pot-
vrduju i sami majstori. I stupnjevano suZavanje portala takoder
iznosi 24 cm, a to je 7 palaca pariske stope.

- 22 Tlocrt kapele

§to iznosi priblizno 8 stopa (razlika je — 3 cm),
¢ime je dobiven osmerokut svetita s idealnom
stranicom b=106 cm (s].-23). Spajanjem nasuprot-
nih toCaka nastalih presijecanjem stranica zaroti-
ranih kvadrata dobiveno je pet vecih kvadrata sa
stranicom b=106, i u uglovima ¢etiri manja
kvadrata sa stranicom b=75 cm, pri ¢emu je
kvardat sa stranicom b’ nastao »pomladivanjemc
kvadrata sa stranicom b (kvadrat zarotiran za 909
i upisan u kvadrat sa stranicom b). Nizanjem kvad-
rata sa stranicom b=106 cm, duz uzduZne osi
kapele uocit ¢emo dvije Cinjenice. Prvo, S$irina
ni$e zapadnog portala s unutrasnje strane odgovara
§irini kvadrata. Drugo, unutraSnje mjere kapele
po duZini iznose sedam kvadrata, pri {emu sve-
ti§te ima duzinu dva kvadrata, a lada pet kvadrata
u duZinu i isto toliko u Sirinu. 30 Osim toga §to
ovako poloZeni kvadrati odreduju to¢nu duZinu
i $irinu kapele, odnos duZine sveti§ta 1 lade 2:5,
iz crteza se vidi da odreduju takoder dubinu svi-

)3

22  Grundrif der Kapelle

jetlog otvora (ostakljenje), odnosno pruzanje unu-
traSnjeg prostora u zoni prozora. Manji kvadrat
sa stranicom b’ odreduje debljinu zidova kapele,
a odredenu pravilnost uocavamo i kod $irine sko-
§enja portala ako se dijagonala opisanog kvadrata
postavi po liniji nadtloSnog vijenca.

Ako tlocrt poku$amo analizirati primjenom tro-
kuta, do pravilnosti ¢emo doé¢i primjenom ne
istostrani¢nog, nego istokra¢nog trokuta. Ako u
osnovni kvadrat sveti$ta upiSemo istokraan tro-
kut, duZina njegovih kateta bit ¢e jednaka radi-
jusu R unutras$njeg kruga osmerokuta lade. Spu-
stimo li stranice kvadrata tako da dobijemo novi
istostrani¢an trokut, njegova Ce visina biti jednaka
duZini idealne stranice osmerokuta lade (a), ¢ime

30. DuZina je kapele od zakljucka svetiita do ravnine vratnih krila 739
c¢m, a duzine 7 kvadrata 742 cm. Razlika od 3 cm, odnosno manje
od 0,5%, sasvim je sigurno zanemariva.
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23 Tlocrt kapele, studija proporcija

smo uspostavili medusobni odnos izmedu pros-
tora ‘svetiS§ta i lade, i to primjenom istokra¢nog
trokuta. Nizanjem cetiriju takvih istokra¢nih tro-
kuta po duzini kapele, uklju¢ujudéi i liniju vijenca,
dobivamo cijelu duZinu kapele od Cetiri upisana
istokra¢na trokuta (sl. 24).

Na oba primjera uoc¢it ¢emo povezanost odnosa
prostora lade i svetiSta, a ona ¢e biti potvrdena i
.uzastopnim pomladivanjem osmerokuta lade. De-
veti osmerokut izveden iz osnovnog osmerokuta
lade odgovara osmerokutu svetista (sl. 25).

Uolene pravilnosti tlocrta kapele morale su nadi
potvrdu na satuvanim dijelovima elevacije. Sacu-
vani elementi elevacije bili su: visina, kapitelne
zone u svetiStu i visina svih dijelova trijumfalnog
luka, a samim tim bila je odredena i visina zaglav-
noga svodnog kamena u sveti§tu, odnosno visina
sveti§ta, dakle, bili su sacuvani svi elementi koji
odreduju prostor sveti$ta.

U ladi je bila sa¢uvana visina prozorske klupdice,
odnosno visina parapeta, te naravno, i svi elementi
trijumfalnog luka, buduéi da on pripada i sveti§tu
1 ladi. '
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'Visina je kapitelne zone svetista i trijumfalnog luka
224 c¢m, mjereno od izvornog poda svetidta, a to
je duZina idealne stranice osmerokuta lade. Toli-
ka je i visina zida ispod prozora lade. Visina ravnog
dijela svijetlog otvora trijumfalnog luka (do visine
vete nadvoja) odredena je kvadratom S$irine svi-
jetlog otvora pomnoZenog s |2, §to je savrieno
u 'skladu s visinom kapitelne zone sveti§ta odre-
dene stranicom a. :

Dakle, svi sacuvani bitni elementi i u ladi i u sve-

tiftu imali su svoju potvrdu u osnovnoj mjeri

tlocrta, idealnoj stranici osmerokuta lade. Dok
su bili satuvani svi elementi elevacije svetista,
ukljucujuc¢i i visinu zaglavnog kamena koja je
zadana visinom kapitela i polukruznom linijom
rebara svoda sveti§ta, u ladi smo raspolagali znat-
no manjom koli¢inom podataka.

Vidjeli smo da se bitni elementi tlocrta pojavljuju
1 na kljuénim, a oc¢uvanim dijelovima elevacije
kapele. U postupku njezine rekonstrukcije, -bilo
je potrebno uodenu pravilnost dosljedno provesti,
dakle, primijeniti jegdinstveni princip rjeSenja na
rekonstrukciju cijele kapele. Istodobno, to znadi

a- stranica idealnog osmerokuta
tlocrta lade

R - polumijer opisane kruznice.

idealnog osmerokuta tlocrta lade

24 Tlocrt kapele, studija proporcija

da smo se morali odluditi za primjenu jedne od
metoda kojima su se sluZili srednjovjekovni gra-
ditelji. Istraziva¢i srednjovjekovnih proporcija
utvrdili su njihovo koristenje kod gradnje mnogih
postoje¢ih srednjovjekovnih crkvenih gradevina,
a potvrdu primjene kvadrature ili triangulature,
naéi ¢emo i u brojnim povijesnim izvorima, od
protokola milanske katedrale do knjiga uzoraka
srednjovjekovnih graditelja.

Postujudi ¢injenicu da se duZina stranicé idealnog
osmerokuta lade pojavljuje u sa¢uvanim elemen-
tima elevacije, odlucili smo se za njezino prihva-
¢anje kao osnovne mjere u rjeSavanju ostalih ele-
menata elevacije lade koji su nam nedostajali.
Dakle, kvadraturom, nizanjem u elevaciji kvadra-
ta izvedenih iz osnovnog kvadrata ()pomladivanjem

kvadrata«), dobivamo osnovne tocke: visinu svi-

jetlog otvora portala (a), visinu zavrSetka nadvoja
okvira portala s unutra$nje strane (a\2), visinu
pete rebara (a\/3), visinu sredi§ta prozorske ruze
(a (@), visinu tjemena-zida lade (a\/7), i, napokon,
visinu zaglavnog svodnog kamena, odnosno unu-

24 Grundrif der Kapelle, Studie der Proportionen

tradnjeg prostora (a\/9). Dvije izuzetno vaZne
to¢ke u prostoru kapele, visina srediSta impozan-
tne prozorske ruZe i visina unutras$njeg prostora
kapele, rijeSene su cijelim brojevima, odnosno
visina je sredi$ta prozorske ruze 2a, a visina unu-
tra$njeg prostora kapele 3a (sl. 26-27).

Odnos izmedu visina tjemena svoda i kapitelne
zone strogo je ovisan 1 odreden je polukruZnom
linijjom svodnih rebara, no unato¢ tom ogranice-
nju uklapa se u sistem s visinom a\f3. Pri.odredi-
vanju visine svijetlog otvora u ladi primijenjene
su proporcije prozora u sveti§tu, a tako dobivena
visina prozorskog nadvoja poklopila se s linijom
pete rebara a\/; Ukupna je visina zidova lade,
mjereno od njezina poda, aW(7,08 m), a ukupna
visina zajedno s krovom lade a\/40 (14,06 m),
¢ime smo dobili odnos zidova i krova kapele tocno
1:1, pri nagibu krova lade od 630 (sl. 28). Ovakav
odnos visina zidova i krova, karakteristi¢an je za
cijelo srednjovjekovno razdoblje, a i nagib je kro-
va unutar granica uobicajenog nagiba.
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25 Tlocrt kapele, studija proporcija

Naime, nekih veéih dvojbi nakon provedenih ana-
liza nije moglo biti zbog potrebe da se u logi¢nu
konstruktivnu vezu postave dva krova, manji sve-
ti§ta i vedi krov lade. Kada ne bi bilo njihova pre-
klapanja, bili bi to nagibi manji od 459, sasvim
neuobiajeni za to vrijeme. Preklapanje krovova
moralo je omoguditi uspostavljanje prikladne kon-

struktivne veze izmedu dvaju krovi$ta; ono, dakle,.

nije moglo biti neznatno nego vrlo naglaseno.
Analiza moguénosti varijanti nagiba krova, s jedne,
i princip proporcioniranja elevacije kapele kojeg
smo se strogo pridrzavali, s druge strane, dala
nam je isti rezultat, odnosno to¢an odnos 1:1 iz-
medu visine zidova lade i visine krovista.31

Na temelju ovako provedene analize proporcija
medvedgradske kapele izradena je njezina idealna
rekonstrukcija (sl. 29-34), potom izvedbeni projekt
i na kraju su provedeni rekonstrukcijski radovi u
skladu s tim. No prije izvodenja radova bilo je
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potrebno rijeiti jo§ neke konzervatorske dvojbe
i sasvim tehnicka pitanja.
Tako se postavio problem portalne lunete koja

nije pronadena u istraZivanjima kao ni tri kapi-

tela. Lunetu smo isklesali od novog kamena, a
njezinu prednju plohu, zbog sasvim razumljivih

31. U idealnoj rekonstrukciji kapele u Sopronu pretpostavljen je jednak
odnos kroviita sveti§ta i lade, jednak odnos visina krovi§ta lade i
zida lade te jednak nagib krova.

Sopron és kdérnyéke Miiemiékei, Budapest, 1956; 410-411.

Do tih rezultata do3li smo ne znajuéi za spomenutu idealnu rekon-
strukciju, a spomenik smo poznavali iz literature u kojoj je prikazano
postojee stanje, odnosno stanje prije opseznih konzerv torsko-
-restauratorskih radova god. 1960.: Die St. Michaelskirche und
Jacobscapelle zu Odenburg, Mitteilungen der Centralkommisision,
1856, 107-109 i Wolfgang Gotz, Zentralbau und Zentralbautendenz
in der gotischen Architectur, Berlin 1968, 208;

Prilikom spomenutih radova zadrZan je manji nagib krovista, s pro-
Celja je otudena Zbuka i prezentirana neoibukana kamena struktura
zida. U unutrainiosti je prezentirano izvorno stanje, u svetitu
je postavljena nova mensa. Horler Miklos; A Velencei Carta alkal-
mazasa Magyar Miiemlékhelyreallitasi gyakorlatbsn, Magyar Miiem-
lekvedelem 1969-1970, str. 220.
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26 Elevacija kapele proporcije sveti§ta

razloga, ostavili smo glatkom. Kod kapitela se
nismo rukovodili tim principom jer bi to znacilo
na mjesta kapitela koji su nedostajali postaviti ne-
definirane kamene »kocke« ili oblikovati samo os-
novne dijelove kapitela abak, astragal, a ¢aSku
ostaviti ili glatkom ili obradenu na neki drugi
nacin. Od takve moguénosti odmah smo odustali
smatrajuc¢i to u naSem slucaju sasvim neprimjere-
nom i priliéno »konzervativhom« metodom. Odlu-
¢ili smo se za klesanje novih kapitela, i to prema
najbolje sacuvanim, §to je i izvedeno. Najprije
je izradena idealna rekonstrukcija kapitela, pri
¢emu su upotrijebljeni podaci sa¢uvani na manjim
ulomcima pronadenim u istraZivanjima i dijelovi-
ma na ostalim kapitelima. Buduéi da je za klesanje
upotrijebljen bizecki litotamnijski vapnenac, tonom
izrazito blizak izvornom S$estinskom, a izgledom
povrsine (veéa Supljikavost) ipak razli¢it, novi se
kapiteli, kao i svi ostali faksimili, diskretno razli-
kuju od originala, no to »ozbiljnog« promatraca,
jednako kao ni svakodnevnog posjetioca, ne moze
zbuniti.

"Problem opeke, koliko god se u pocetku ¢inio

velikim, s obzirom na ponudu na trzi§tu, dobro je
rijeSen. Naime, problema s dimenzijama opeka
nije bilo budué¢i da su izvorne gotovo jednake
danas$njem standardu pune opeke. Problem je bio
u kvaliteti jer se nikako nismo mogli sluZziti pos-
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26 Elevation der Kapelle, Proportionen des Chors

toje¢om fasadnom opekom na trZzi$tu, koja bi
kvalitetom odgovarala, ali ne i svojim izrazito
pravilnim oblikom, jednoli¢nom bojom i sjajnom,
gotovo ugla¢anom povrinom. Postoje¢a puna ope-
ka, kakva se uglavnom danas proizvodi 1 nudi na
trzi§tu, $to se ti¢e izgleda i kvalitete, nije mogla
zadovoljiti ni jedan na$ zahtjev. RjeSenje je nadeno
u jednoj manjoj ciglani, u kojoj smo opeke izabi-
rali ru¢no, uzimajuéi samo onu blizu vatre, dobro
pecdenu.32

Stati¢aru nismo postavljali nikakva ogranicenja.33
Zadani su bili samo pokrov od kalane $indre i
drvena krovi§na konstrukcija, a tip konstrukcije
prepustili staticaru. Nije se, dakle, teZilo rekon-
strukciji moguce izvorne kroviSne konstrukcije (sl.
37-39). Jednako tako postupili smo i §to se tide
svodova kapele, zahtijevajué¢i samo rekonstrukciju
podgleda, a ne same svodne konstrukcije, pred-
vidjev§i mogucnost izvedbe svoda od ferocemen-
tnih ljusaka. Prilikom statickog proracunavanja
svod od ferocementnih ljusaka pokazao se kao
znatno bolje rjeSenje (s. 34-37).

32. Opeke je odabirao dugogodi$nji izvoda¢ radova na Starom gradu
u Kostajnici Ivan Svaga u ciglani Stojimiroviéa, takoder u Kostaj-
nici.

33. Stati¢ki projekt izradio je dipl. inZ. arh. Egon Loko3ek s Arhitekton-
skog fakulteta Sveucili§ta u Zagrebu.

73




PN N
5
/ o =
i
2 2 B ey 2y e o
o e =
o}
[
g &
| ow
| ¥ g 28
N Ew
1 3%
m =L
i.ﬁ
C
T L - o
| W
|
| ]
| 7 1 .
! B~
|
) 8
-
< v T
: N 5
o |
| T T
| | 1
| ‘:rl 8*7‘“
? + { o)
N | kil
4 !
T i
—w H |

’ i
2 S E
|
= £
] 1

27 Elevacija kapele, proporcija lade
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27 Elevation der Kapelle, Proportionen des Langhauses
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28 Elevacija kapele, naznadene visine dijelova elevacije

Stati¢kim projektom kapele, prema kojem su rado-
vi izvedeni, predvidena je izvedba dvaju armirano-
betonskih serklaza u ladi i jednog u svetiStu.
Donji serklaZ lade predviden je neposredno iznad
prozora, s time da je na zapadnom procelju poput
¢vrstog okvira obuhvatio prozorsku ruzu. Gornji
serklaz lade predviden je na kruni$tu zida, uz
uvjet da se u serklaZz ugrade celi¢na sidra krovne
konstrukcije. U sveti$tu je predviden samo ser-
klaZz na vrhu zida, takoder s ugradenim sidrima
krovne konstrukcije (sl. 37). '

StatiCki je proracun pokazao da je rijeSenje svoda
ferocementnim ljuskama povoljnije od rekonstruk-
cije svoda opekom. Projektom je predvidena izved-
ba armiranobetonskih kontrarebara, koja s gornje
strane svoda prate rebra kao dodatna ukruta u
koju se rebra vje$aju Celi¢nim sidrima zalivenim
u kamenu poliesterom.

Rekonstrukcija kapele izvedena je prema  projektu
rekonstrukcije kroz dvije gradevinske sezone (sl.
38-47).34 Nakon zavrietka zidarskih radova po-
dignuta je krovna konstrukcija i pokrivena Sin-
drom.3% Drvo krovne konstrukcije za$ti¢eno je
sredstvom protiv crvotoénosti i truljenja. Sindra
je postavljena dvostrukim preklapanjem i pri¢vrs-
¢ena vruce pocinéanim davlima. Prije ugradbe

28 Elevation der Kapelle, bezeichnete Héhen der Eleva-
tionsteile

§indra je impregnirana trostrukim potapanjem u
zaStitno sredstvo koje je, osim komponente za
zastitu drva od vlage, sadrZzavalo komponente pro-
tiv truljenja i crvotoénosti. Pri izboru tona odlu-
¢ili smo se za palisander kao najprikladniji ton od
ponudenih na trZi§tu (sl. 48-51).36

Odmah nakon postavljanja krovne konstrukcije?”?
a prije stavljanja Sindre, izvedena je gromobranska
instalacija bakrenim vodi¢ima i mjedenim $iljkom
na vrhu krovista. Postoje¢i propisi za gromobranske
instalacije neprimjereni su spomenicima kulture i
ne predvidaju razlike u nadinu izvedbe na suvre-
menom industrijskom ili bilo kojem drugom objek-

34. Radovi su izvedeni u ljetnim mjesecima god. 1984. i 1985. U 1984.
godini obavljena je rekonstrukcija zidova sveti§ta gotovo u cijeloj
visini (do armiranobetonskog serklaZa), a zidovi su lade rekonstrui-
rani do visine kapitela, osim na zapadnom procelju, gdje je, uz por-
tal, rekonstruirana i prozorska ruza. Pri zavrietku radova kapela je
ponovno natkrivena drvenom nadstresnicom. Sljedeée, 1985. godine
nastavljeni su i zavrieni radovi na rekonstrukeiji kapele.

35. Gradevinske radove izveo je »GOI« iz Zagreba, a zidarske radove
vodio je Stipe Franjin. Zidalo se produZenim mortom 1:3:9. Za po-
krivanje updtrijebljena je smrekova kalana Sindra, koja je prije toga
vise od deset godina bila uskladiitena u dobrim uvjetima. Duzina
je §indre 100 cm, Sirina 10-20 cm, a debljina 1-1,5 cm.

36. Za zadtitu upotrijebili smo Xyladecor (»Chromos«, Zagreb).

37. Drvena konstrukcija kroviita zaitiéena je sredstvom protiv crvotoé-
nosti i gljivi¢nih bolesti Xylamon-Combi (»Bayer«, SR Njemacka).
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29 Projekt rekonstrukcije: a) pogled na kapelu sa zapada,

b) pogled na kapelu s istoka

] | |
sjever

30 Projekt rekonstrukcije: a) pogled na kapelu sa sjevéra,
b) pogled na kapelu s juga
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Westen, b) Blick auf die Kapelle von Osten
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30 Rekonstruktionsprojekt: a) Blick auf die Kapelle von
Norden, b) Blick auf die Kapelle von Siiden
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31 Projekt rekonstrukcije, tlocrt s podgledom (presjek s
prozorskom ruzom)

tu od izvedbe na nekom srednjovjekovnom spo-
meniku kulture. Ipak projektantovim razumijeva-
njem bakreni su vodi¢i izolirani azbestnim uZetom
i poloZzeni unutar krovista, pa je tako izvedena
gromobranska instalacija “jedva uocljiva.38

Tek nakon pokrivanja krovi$ta S$indrom pristu-
pilo se postavljanju rebara svoda kapele. Najprije
je podignuta vrlo ¢vrsta platforma, neznatno ispod
razine peta rebara svoda. Za pripomoé pri pos-
tavljanju rebara izradena su dva para drvenih
obludila s leZajem za rebra. Nakon $to je to¢no
fiksiran zaglavni kamen svoda lade pristupilo se
sastavljanju rebara naizmjeni¢no po dijagonalama.
Posllije postavljanja prvih dviju dijagonala (§to
se sijeku pod pravim kutem) one su oslobadane
podupora, koje su se postupno premjestale na nove
poloZaje, te je nastavljeno s rekonstrukcijom pre-
ostalih rebara svoda u ladi (sl. 52-53). Zbog sku-

-Cenosti prostora sveti§ta pri postavljanju rebara -

nisu se mogla upotrijebiti obludila. Nakon fiksi-
ranja zaglavnoga svodnog kamena, postavljanjem
na ukrucéeni drveni stup, izvedeno je stavljanje
rebara razupiranjem i pridrZzavanjem. Sva rebra

31 Rekonstruktionsprojekt, Grundriss mit Ansicht (Quer-
schnitt mit Fensterrose)

medusobno su povezana bakrenim sponama zali-
venim poliesterom. Istodobno s postavljanjem bak-
renih spona ugradena su i Celi¢na sidra i zalivena
takoder poliesterom, kako bi se omogudilo sidrenje
rabara u armiranobetonska kontrarebra (sl. 54-56).

Postavljanjem svodnih rebara u ladi 1 u sveti$tu
izvedene su sve potrebne predradnje za izvedbu
svoda ferocementnim ljuskama. One se u naSem
gradevinarstvu primjenjuju vrlo rijetko, to¢nije ne
znamo ni jedan takav primjer pri radovima na
spomenicima kulture. Bududi da uvjeti izvedbe nisu
obuhvaceni ni JUS-om, stati¢ar je bio prisiljen
koristiti se uglavnom podacima iz literature o
gradnji brodova. Oblikovanje svoda ljuskom za-

38. Projekt je izradio IPZ Zagreb, projektant inZ. el. Bozidar Brkié,
koji ve¢ mnogo godina projektira gromobranske instalacije za spo-
menike kulture. Negativni primjer prilikom primjene postojecih
propisa imamo u izvodenju gromobranske instalacije kapele na
Sokolcu, gdje su vodi¢i od pocindane trake izdignuti na nosafe 45
cm iznad svih lomova. krovnih ploha, §to stvara gustu »antenskue¢
Sumu neprimjerenu spomeniku kuilture. Zbog toga se u novije vrijeme
i na nekim drugim spomenicima moralo odstupiti od propisa, kao
npr. u Kumrovcu na krovovima od Sopa. Praksa zahtijeva odredene
izmjene u postoje¢im propisima, a za to bi se organizirano morala
zauzeti sluzba zadtite spomenika kulture s podrué&ja cijele Jugoslavije.
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podeto je postavljanjem i fiksiranjem &eli¢nih Sipki
promjera 10 mm po svodnom grebenu nakon ega
je slijedilo postavljanje $ipki promjera 5 mm, sve
dok nije dobivena mreZza s rasterom od 50 mm.
Sipke su najprije povezane paljenom Zicom, nakon
Cega su spojevi na odredenim razmacima zavareni.
Na tako dobivenu ¢vrstu konstrukciju postavljena
je pletena Sestorokutna mreza u dva sloja, s donje
i gornje strane, sve opet dobro povezano paljenom
zicom. Sve neravnine koje su se eventualno poja-
vile ispravljene su nabijanjem gumenim c¢ekicem.
Zapunjavanje cementnom masom izvodilo se s
gornje strane utiskivanjem, a s donje istodobnim
zagladivanjem. Cementna masa radila se od 1
dijela cementa PC350 i 1,5 dijela kvarcnog pijeska
granulacije 0-4 mm, a ljuska je njegovana sve
dok nije potpuno sazrela. Ukupna debljina ljuske
ne prelazi 25 mm (sl. 57-59).39

Znadajke ferocementne ljuske, vrlo mala debljina,
Celik 1 beton u sastavu, dakle, materijali s izrazito
slabim svojstvima za toplinsku izolaciju, sigurno
bi uzrokovali kondenzaciju pare i s vremenom
bujanje mikroorganizama na svodovima kapele.
Da bi se to sprijecilo, gornja strana svoda prekri-
vena je 10 ¢cm debelim slojem toplinske Zbuke.40

Prije Zbukanja kapele bilo je potrebno ostakliti
prozore, kako bi se stvorili $to bolji makroklimatski
uvjeti za njegovanje zbuke. Naime, ne samo da
bi u slu¢aju kise dolazilo do vlaZenja zidova nego
su i vrudine za vrijeme zbukanja stvorile izrazito
nepovoljne makroklimatske uvjete u kapeli.

Pri izboru ostakljenja kapele slijedili smo osnovnu
koncepciju rekonstrukctje kapele, dakle, ne izvesti
neko »neutralno« ostakljenje, npr. zatvaranje pro-
zora mlijeCnim staklom u jednom komadu ili
sli¢no, nego primjenom danas raspoloZivih mate-
rijala, postaviti ostakljenje koje je oblikovno blisko
gotickom. Nakon svega odludili smo se za ostak-
ljenje romboidnim stakalcima, dakle za vitraje 1
upotrebu »ledenog stakla«, koje je izgledom naj-
blize srednjovjekovnom staklu. Veli¢ina rastera
ostakljenja prilagodena je $irini svijetloga prozor-
skog otvora u svetiStu i ladi.4* Izvorno je bio
ostakljen samo sredi§nji dio prozorske ruZe, a
toga smo se i mi drZali. Manje trokutaste povrSine
izmedu latica nemaju utor za staklo, a moZe se
pretpostaviti da takvo rjeSenje ima zadacu pro-
vietravanja prostora neposredno ispod svoda lade
(sl. 63, 66).

Unutras$njost kapele ozbukana je vapnenom Zbu-
kom debljine 5-15 mm. Zbuka je izvedena »pod
zlicu¢, i dobro je zagladena, ¢ime je postignut
izgled blizak srednjovjekovnom. Zatvaranjem pro-
zora kapele prije Zbukanja postignuta je nepre-
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kidno relativna vlaznost zraka, ¢ime je, s obzirom
na tada vrlo visoke vanjske temperature, usporeno
suviSe brzo sazrijevanje Zbuke?2 (sl. 66-69).

Bududi da tragovi Zbukanja procelja nisu utvrdeni,
prezentirana je struktura zida od opeke, pri ¢emu
su sljubnice paZljivo zapunjene produZnim mor-
tom.43 Na kraju su sva pro&elja, posebno briZljivo
sjeverna i izvorni dijelovi arhitektonske plastike
(prozorska ruZa, portal, prozori ...), zaSticena
sredstvom za ucvr$¢enja kamena i hidrofobizaci-
ju.44

Pod u unutradnjosti sveti$ta spusten je na izvornu
visinu. Na njega su plo$timice, na podlogu od
produZne Zbuke, poredane opeke, a smjer slaganja
opeka odredili su ostaci izvornog podenja (sl. 70).

. U ladi treba jo§ izvesti- pod od Zbuke (estrih), a

to je ostavljeno za idu¢u sezonu radova. Takoder
nisu postavljena odgovarajuéa drvena vratna Kkrila,
nego d<vrsta Zeljezna reSetkasta krila, zatvorena
vodootpornom $perploCom. Izvan sezone radova
izletnicima je ostavljena moguénost promatranja
unutra$njosti kapele kroz manji otvor na vratima.
Odgovarajuce trajno rjeSenje moc¢i ¢e se postaviti
tek kada se rije$i problem otvaranja kapele posje-
tiocima u vrijeme kada nas nema na gradilitu.

Potres jatine osam stupnjeva u epicentru negdje u
donjoj Austriji toliko je 15. rujna 1590. o$tetio
Medvedgrad da ga ostarjeli nekadas$nji podban

Stiepko Gregorijanec konacno napusta.4® Blizilo

se kraju, za mirnije dijelove Evrope i drugo »rene-
sansno stolje¢e«, a promjene se ve¢ duZe osjecaju,
ali neSto sporije dogadaju i u na§im krajevima. I
da ga potres nije razorio, Medvedgrad bi uskoro
bio napusten, on je jednostavno morao podijeliti
sudbinu mnogih drugih hrvatskih plemickih gra-
dt\)va, sagradenih za renesansnog covjeka na sas-
vim nepodesnu mjestu. Covjek sedamnaestog sto-
lje¢a ni u nas nije viSe Zelio Zivjeti u stijeSnjenim
i teS8ko pristupaénim prostorima srednjovjekovnih
plemickih gradova. Napokon, plemic¢ki gradovi
nisu viSe mogli uspje$no sluZiti ni kao obrambeni
polozaji. Utrka u naoruZanju nije izuam Covjeka

39. Radove je izveo dipl. inZ. geol. Dubravko Penovic.
40. Perlit.
41. Ostakljenje je izvela umjetnié¢ka radionica poduzeéa »Staklo« iz Zag-

reba. Odludili smo se za raster kod kojeg su na uZim prozorima sve-
tidta po §irini dva, a na $irim prozorima u ladi po tri romba.

42. Kapelu je ozbukao lik. tehn. Puro $imi¢ié sa suradnicima.
43. ProduZni mort raden je s bizetkom kamenom pradinom, bijelim

cementom i vapnom.

44. Zadtitu je izveo dipl. inZ. geol. Hrvoje Malinar sa Steinverfestiger
H, Wacker-Chemie, Miinchen. Sredstvo je na bazi siloksana.

45. Mokrovié, »Potresi u Zagrebue, Rad geofizitkog zavoda u Zagrebu,
Serija II, br. 3, str. 25.

32 Projekt rekonstrukcije, uzduzni presjek, pogled prema
jugu

‘32 Rekonstruktionsprojekt, Langsschnitt, Ansicht
Siiden

gegen
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33  Projekt rekonstrukcije, poprecni presjek, pogled prema 33 Rekonstruktionsprojekt, Querschnitt, Ansicht gegen Os-

istoku ten
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34 Projekt rekonstrukcije, popreéni presjek, pogled prema

34 Rekonstruktionsprojekt, Querschnitt, Ansicht gegen Wes-
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35 Projekt krovista lade, tlocrt

s kraja dvadesetog stolje¢a, ona je uvijek bila
prisutna u jednako dramati¢nu obliku. Nove ratne
sprave zahtijevale su od graditelja da traZe uvijek
nove oblike fortifikacije. Vise od 150 vojnih gra-
ditelja, velik broj iz Njemacke, Nizozemske, ali
pretezno iz Italije, naSlo je potkraj 16. st. posao
u gradevnoj sluzbi Dvorskoga ratnog vije¢a. Grade
se moderne utvrde Ivani¢ (1553), Krizevci
(1553-1557), Koprivnica (1570) i posliednja rijec
ratnog graditeljstva Karlovac (1578).

Proslo je ve¢ desetak godina od Palladijeve smrti,
a Cak Cetrdesetak od pocetka gradnje njegove Ville
Rotonde; konaéno su i Turci poraeni kod Siska
(1593), ali ¢e straha od njih biti jo§ napretek. Ipak
opustanje se osje¢a kada Stjepko na vrhu blage
padine, nedaleko ispod rusevina Medvedgrada,
gradi novi dvorac, kasnije proSirivan, a i stariji
Zagrepcani sjecaju se jo§ Kulmerova dvorca, kako
se zvao po posljednjem vlasniku medvedgradskog
vlastelinstva.#6 Napuiten, Medvedgrad propada,
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35 Projekt des Dachstuhles {iber dem Schiff, Grundriss

a u vrijeme kada su poceli radovi, nije se vige
mogla uociti granica izmedu §ume i grada.

Nesto manje od Cetiri stoljeéa od vremena kako
je nakon potresa napuiten, nekako u isto vrijeme,
28. listopada 1985, obavljena je na Medvedgradu
primopredaja radova, nakon Cega je u rekonstruira-
noj kapeli ansambl »Universitas Studicrum Zagre-
biensis«, koji njeguje staru glazbu, izveo kratki
koncert (sl. 71). Prisutnima se atmosfera suncéana
podneva u kojoj su se zvuci stare glazbe sjedinja-
vali sa zidinama staroga povijesnog zdanja &inila,
ako ne nestvarna, ono bar neuobicajena za rudevinu
nekoga naseg plemickog grada. I upravo taj doga-
daj oznalio je poetak treceg razdoblja povijesti
Medvedgrada. Nakon gotovo tri i pol stoljeca u

46. Na dvorcu je god. 1944. izgorio krov. nakon nacionalizacije Kul-
merova posjeda, doZivljava sudbinu Medvedgrada, a materijal
njegovih zidova upotrebljava se za posipanje putova i gradnju raznih
objekata.

36 Projekt krovista svetista, tlocrt

kojima su se izmjenjivala razdoblja razlidita inten-
ziteta Zivota, u kojima se rasko$no Zzivjelo ili tek
zivotarilo, slijedila su gotovo puna Cetiri stoljeca
u kojima je svaki novi dan traZio novi uzmak
nekada slavnoga plemickog grada pred Sikarom 1
$umom, tako da je na kraju, ¢inilo nam se, ostalo
vrlo malo od njegove ponositosti.

Kada smo poceli s istraZivanjem, sasvim razumlji-
vo, nismo se mogli nadati, prvo, nalazu tako visoke
kvalitete i, drugo, rekonstrukciji jednog od med-
vedgradskih objekata. Cilj je bio, a naravno, on
ostaje i dalje, istraziti i pronadeno prezentirati na
odgovaraju¢i nacin. Ve¢ u pocdetku planom smo
predvidjeli moguénost da se na Medvedgradu smje-
ste neki sadrzaji koji bi mu osiguravali buduénost:
manji muzejski postav uz manji ugostiteljski i

_sportsko-rekreativni sadrzaj. Danas kada je naSe

poznavanje prostornih mogucénosti objekta neuspo-
redivo vece, prije predviden tek manji muzejski
sadrzaj postaje sasvim konkretan: muzejski postav
o Medvednici (mozda bi pretenciozno bilo reéi

36 Projekt des Dachstuhles iiber dem Chor, Grundriss

Muzej Medvednice), u kojem bi bili prezentirani
nalazi iz Medvedgrada, prosiren temom o ple-
mickim gradovima sjeverne Hrvatske. Tu vidimo
smje§tenu manju zbirku flore i faune kao i mine-
ralo§ko-petrografsku zbirku Medvednice. Uz pri-
mjereni ugostiteljski sadrzaj Medvedgrad bi u
budu¢nosti mogao biti izuzetno omiljeno i rado
posjeéivano mjesto, tu nadomak Zagrebu, ni sat
hoda od stanice gradskog autobusa, bez straha da
se povijest moze ponoviti.

Danas kapelu sv. Filipa i Jakova ne vidimo samo
kako se svojim tamnim §iljkom izdiZze iznad bije-
lih kamenih zidina Medvedgrada na jednom od
vi§ih vrhova zapadnog dijela Medvednice; nje-
zinu prisutnost prije svega osje¢amo medu Spo-
menicima ranoga goti¢kog razdoblja, StoviSe, ona
ga kao najistaknutiji primjer i obiljezava.

I na kraju, kapela se ne izdvaja samo izuzetnom
kvalitetom kao jedinstven primjer arhitekture sre-
dine 13. st. na nafem prostoru nego i kao speci-
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fican primjer cjelovite rekonstrukcije jedne sak-
ralne gradevine otkrivene u arheoloSkim istraZiva-
njima, ¢ija je rekonstrukcija obogatila na$u kon-

| 5 zervatorsko-restauratorsku praksu.

F, Mnogo izvedenih restauracija i rekonstrukcija spo-
POKROV 0D SINDRE menika kulture u proslosti, ne samo u na$oj prak-
(MIREKOUA KALANA cca soro/) si, koje se nisu temeljile na izvornom materijalu
55 i njegovim analizama, nego su bile plod romanti-

ros 55 4 Carskog raspoloZenja jednog vremena prema spo-
menicima prosSlosti, izazvalo je reakciju koja je
odvela u drugu krajnost. Dogadaji koji su uslijedili
i koji su dozivjeli kulminaciju u ratnim razara-
ranjima, mjesta Cesto s izuzetno velikom koncen-
tracijom spomenika kulture najvie vrijednosti,
ros ] 2 zatim r.aza.ranja u”potresima 111 u novije‘v‘rij-eme’ u
D 206D teroristi¢kim ak'cnama u kojima su ciljevi bili,
7 0 vazni spomenici kulture (El Aksa), korigirali su

" 19 sonrornica 3 vrlo stroge kriterije za restauraciju i rek.onstruk.—
° 3 ’ ciju spomenika kulture. Prema »Mletackoj poveljic
(1964. god.), »Restauracija spomenika je operacija

koja se moze vrSiti samo u izuzetnim sludajevima.

Njezin cilj je da sacuva i da otkrije estetske ili

5 » historijske vrijednosti spomenika, a zasniva se na

=\ | postovanju stare materije ili autenticnih dokume-

\\\ \\\ \\\\\ 8 ‘nata. Ona se mora zaustaviti tamo gdje pocinje

12 . .
‘ pretpostavka; svako dogradivanje zasnovano na 38 Rad na rekonstrukciji portala, slaganje vanjskog dijela
pretpostavkama, ili svako dopunjavanje koje se nadvoja (1984. god.)
rPOkaze neOphO_dnl'I'n_lZ eSt_etSklh ili tehnleIh .r.aZ__ 38 Arbeiten an der Rekonstruktion des Portals, Zusammen-
loga, treba proizaci iz arhitektonske kompozicije i setzung des ausseren Bogens (1984)
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37 Proj 1§ Zni j
rojekt krovista, uzduzni presjek 37 Projekt des Dachstuhles, Langsschnitt

39 Portal, pogled na
; unutrasnju stranu gornjeg
i dijela portala s lunetom i
unutras$njim dijelom nad-
; voja

39 Portal, Blick auf die
Innenseite des oberen

Teils des Portals mit Lu-
nette und innerem Bogen

4
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40 Pogled s vrha istoénog zida sveti§ta na svetiite pri za-
vrietku radova 1984. god.

40 Blick von der Héhe der §stlichen Chormauer auf den
Chorraum gegen Ende der Arbeiten 1984
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41 Pogled na dio svetista nakon radova god. 1984. 41 Blick auf einen Teil des Chorraums nach den Arbeiten
des Jahres 1984
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42 Postavljanje  prvog
elementa prozorske ruze
ynutar armature za armi-
ranobetonski prsten

42 Aufstellung der ers-
ten Elemente der Fenster-
rose innerhalb der Arma-
tur des Ringes aus armier-
tem Beton

nositi pecat naseg vremena. Prije kao i za vrijeme
restauracije treba uvijek vrsiti arheolo$ka 1 histo-
rijska ispitivanja spomenika¢ (¢lan 9.). 47 Jako
se u »Mletackoj povelji« o rekonstrukciji ne govo-
ri izri¢ito, odnos i kriteriji koji vrijede za restau-
raciju spomenika mogu se primijeniti i ha njegovu
rekonstrukciju.

Sto se ti¢e medvedgradske kapele, svrha je bila
trajno sacuvati sve izvorne dijelove te rekonstruk-
cijom §to Sirem krugu posjetilaca pribliziti i udi-
niti razumljivijim izuzetne estetske i povijesne
vrijednosti njezine arhitekture. Rekonstrukciju je
bilo moguce provesti zahvaljujuci prije svega veli-
kom postotku bitnih elemenata sa¢uvanih na iz-
vornom myjestu ili pronadenih u istraZivanjima te
pravilnosti proporcija kapele. Njezin primjer isto-
dobno ne znadi inauguraciju metode rekonstruk-
cije gradevina pronadenih u arheolo$kim istrazi-
vanjima, nikako ne opéevaZe¢i princip, nego samo
oznacuje Siroki raspon moguénosti, od rekonstruk-
cije do one druge krajnosti, kada je jedino ispravno
rjeSenje otkriveni objekt radi njegove. trajne zastite
1 nedostatka drugih mogu¢nosti ponovno prekriti
zemljom. Svaki novootkriveni spomenik proslosti
sluCaj je za sebe, pa mu se kao takvom i mora
pristupati.

47. Tomislav Marasovi¢, ZaStita graditeljskog nasljedja, Povijesni pre-

gled s izborom tekstova i dokumenata, Zagreb — Split 1983, str. 135.

43 Zavrietak radova pri montaZi
prozorske ruze (1984. god.)

43 Endarbeiten an der Montierung der Fensterrose (1984)
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44 Slaganje nadvoja trijumfalnog luka (1984. god.)

44  Zusammensetzung des Triumphbogens (1984)

45 Nakon prve faze radova (1984. god.) kapela je zasti-
¢ena nadstre$nicom

45 Nach Ende der ersten Arbeitsphase (1984) wurde die
Kapelle durch ein Vordach geschiitzt

46 Zavrsni zidarski radovi, postavljanje armature na vrhu
zida lade

46 Abschliefiende Maurerarbeiten, Aufstellung der Armatur
auf der Schiffsmauer

47 Pogled odozgo na unutrainjost lade nakon zavrienih
radova na rekonstrukciji zidova

47 Blick von oben auf das Innere des Schiffes nach beende-
ten Rekonstruktionsarbeiten an den Mauern




48 Pogled na kapelu sa sjeverozapada u trenutku

postavljanja sredi$njeg stupa konstrukcije krovista
lade

48 DBlick auf die Kapelle von Nordwesten zum
Zeitpunkt der Aufrichtung des mittleren Pfeilers
der Dachkonstruktion iiber dem Schiff

49  Pogled na najdonja klijesta krovne konstrukcije
lade kapele

v ' 49 Blick auf die unterste Zange der Dachkonstruk-
' ‘ : T &2 ton des Schiffes

50 Pogled sa sjevera na kapelu za vrijeme radova pri
postavljanju krovista

50 Blick von Norden auf die Kapelle wahrend der
Arbeiten am Dachstuhl

51 Unutra$njost krovista

51 Inneres des Dachstuhls -
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52 Pocetak rada na re-
konstrukciji svoda lade.
Postavljena su dva para
obludila za rebra i zaglav-
ni kamen

52 Beginn der Rekon-
struktionsarbeiten am
Schiffsgew6lbe. Es wur-
den zwei Paare Lehrbdgen
fiir die Rippen und den
Schlufistein angebracht

53 Rad na rekonstrukciji
rebara svoda lade

53 Rekonstruktionsar-
beiten an den Gewdlbe-
rippen des Schiffes

54 Fiksiranje zaglavnog
kamena svoda svetiita

54 Fixierung des
Schlufsteins im Chor

55 Rebra svoda sveti§ta nakon rekonstrukcije, pogled iz lade 55 Gewdlrippen des Chors nach der Rekonstruktion, Blick
vom Schiff aus

56 Pogled odozdo na rebra svoda sveti§ta nakon rekonstruk- 56 Blick von unten auf die Gewdlberippen des Chors nach
cije der Rekonstruktion
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57 Izvodenje feroce-
mentne ljuske svoda lade.
Pogled odozdo na postav-
ljenu armaturu

57 Ausfiihrung der Fer-
rozementschale des Schif-
fsgewdlbes. Blick von un-
ten auf die Armatur

58 Izvodenje feroce-
mentne ljuske svoda lade.
Pogled odozgo na postav-
ljenu armaturu

58 Ausfithrung der Fer-
rozementschale des Schif-
fsgewolbes. Blick von un-
ten auf die Armatur

59 Pogled na feroce-
mentnu ljusku svoda sve-
tita iz potkrovlja, prije
postavljanja toplinske izo-
lacijske Zbuke

59 Blick auf die Ferro-
zementschale des Chor-
gewdlbes vom Dachstuhl
aus, vor der Montage der
Warmeisolation des Ver-

putzes

60 Pogled na kapelu s jugozapada nakon
zavrietka radova na rekonstrukciji

60 Blick auf die Kapelle von Stidwesten
nach Beendigung der Rekonstruktionsar-
beiten

61 DPogled na kapelu sa zapada nakon
zavretka radova na rekonstrukciji

61 Blick auf die Kapelle von Westen
nach Beendigung der Rekonstruktionsar-
beiten




62 Pogled na zapadno procelje nakon zavrietka radova na
rekonstrukeiji
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62 Blick auf die Westfassade nach Beendigung der Rekon-
struktionsarbeiten

64 Pogled sa sjeveroistoka na kapelu nakon zavr§etka radova na
63 Detail der Westfassad rekonstrukciji »

ctail der Westlassade 64 Blick von Nordosten auf die Kapelle nach Beendigung der
Rekonstruktionsarbeiten

63 Detalj zapadnog prodcelja

65 Blick auf die Kapelle von Siiden nach Beendigung der

65 DPogled na kapelu s juga nakon radova na rekonstrukciji
Rekonstruktionsarbeiten
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66 Unutrainjost, pogled prema sveti§tu nakon zavrictka
radova na rekonstrukciji kapele

66 Innenansicht, Blick gegen den Chor nach Beendigung
der Rekonstruktionsarbeiten

67- Unutradnjost, pogled prema ulazu nakon zavrietka ra-
dova na rekonstrukciji

67 Innenansicht, Blick gegen den Eingang nach Beendigung
der Rekonstruktionsarbeiten

68 Unutrasnjost, pogled na svodove svetista i lade

68 Innenansicht, Blick auf die Gewdlbe von Chor und
Schiff

69 Unutra$njost, pogled na svod svetifta i trijumfalni luk 69 Innenansicht, Blick auf das Chorgewdlbe und den
Triumphbogen

70 SvetiSte, pod nakon radova na rekonstrukciji kapele 70 Chorraum nach Beendigung der Rekonstruktionsarbeiten
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71 Svecana primopredaja radova 28. listopada 1985. U kapeli svira ansambl »Uni-
versitas Studiorum Zagrebiensis« ;

71 Feierliche Ubergabe der Arbeiten am 28. Oktober 1985. In der Kapelle spielt
das Ensamble »Universitas Studiorum Zagrebiensis¢

Unmittelbar i{iber Zagreb, auf der Spitze einer der
sitddlichen Abhinge des Berges Medvednica (Kote
605, 70), dessen auflerste siidliche Ausliufer jahr-
hundertelang in ununterbrochener Folge besiedelt
waren, befindet sich die mittelalterliche Burg Med-
vedgrad. (Abb. 6 und 7)

Zahlreiche Funde der materiellen Kultur, vom Paldo-
lithikum bis zur ersten Ansiedlung iiber die die
schriftilichen mittelalterlichen Quellen berichten, zeu-
gen vom intensiven Leben auf diesem Gebiet. Zagreb
entwickelte sich auf einem der niedrigsten und am
weitesten entfernten Hiigeln des Berges Medvednica.
Daf§ Zagreb schon Ende des 11. Jahrhunderts eine
bedeutende Siedlung war, bezeugt der Entschluf
des Konigs Ladislaus (1094) die Stadt zum Zentrum
des ausgedehnten neugegriindeten Bistums zu machen.
Nach dem Einfall der Tataren 1242, als nicht nur
die Ansiedlung Zagreb sondern auch die Kathedrale
zerstért wurden, erteilte der kroatisch-ungarische
Koénig Bela IV. der Ansiedlung Gradec auf dem
benachbarten Hiigel, von der Bischofsstadt Zagreb
durch den Bach Madve§¢ak getrennt, konigliche Pri-
vilegien. Die Biirger von Gradec, die durch dieses
Privilegium von der Macht des Zupans befreit waren,
beendeten bis 1266 den Bau der Befestigungen die
die Ansiedlung.umgaben. Das konigliche Gradec und
das bischofliche Zagreb wurden erst 1850 zu einer
Stadt vereinigt.

Schon die Lage in unmittelbarer Nihe des koniglichen
Gradec und bischoflichen Zagreb, der weltlichen und
geistlichen Zentren des mittelalterlichen Kroatiens
und Slawoniens, war zum Teil fiir die stiirmische
Geschichte der Burg Medvedgrad bestimmend. Auf-
grund einer Urkunde, herausgegeben von Papst Inno-
zenz IV. am 20. Februar 1252, schrieben alle Forscher
die Erbauung von Medvedgrad Bischof Filip zu
(1247-1262). Im Verlauf seiner Geschichte war Med-
vedgrad im Besitz der bedeutendsten kroatischen
Feudalherren, aber auch von Konigen, Banen und
Bischofen. Nachdem Bischof Filip 1262 zum Erz-
bischof von Esztergom ernannt worden war, ibernahm
Konig Bela IV. fiir kurze Zeit die Burg Medvedgrad.
Am bedeutendsten war fiir die Burg Medvedgrad
die Zeit, wihrend der sie sich im Besitz der Familie
Alben befand. Eberhardus de Alben, Bischof von
Zagreb, Banus und supremus cancelarius Aulae Regiae,
erhielt Medvedgrad im Jahr 1397. Medvedgrad mit
seinem Grundbesitz war das einzige Besitztum der
Alben in Kroatien. Eberhard war Zagreber Bischof
von 1397-1406 und nochmals von 1410 bis zu seinem

ZUSSAMMENFASSUNG

Resultate der Forschungen én der
Kapelle der HIl. Filip und Jakob
auf Medvedgrad

Tode 1419. Seine Neffen waren ebenfalls angesehene
Personlichkeiten. Peterman war spéter kroatischdal-
matinischer Banus, und Johannes war Bischof von
Zagreb. Mit Ausnahme Bischof Filips war Medved-
grad allen Vor- und Nachbesitzern nur eines von vielen
Besitztiimern. Die Familie Alben jedoch lebte auf
der Burg, und fithrte An- und Umbauten aus.

Nach den Alben verliert Medvedgrad an Bedeutung.
Der letzte Besitzer, der auf der Burg wohnte, war
der kroatische Vizebanus Stjepko Gregorijanec. Er
fithrte 1574 einige Renovierungsarbeiten an der Burg
aus, aber schon 1590 wurde Medvedgrad durch ein
Erdbeben so stark beschadigt; dass er die Burg ver-
lassen musste. In den folgenden Jahrhunderten diente
die Ruine als Baumaterial fiir die umliegenden Dérfer.
Noéch anfangs dieses Jahrhunderts stand der siidliche
Turm fast in seiner ganzen Hdhe, aber 1957 stiirzte
auch die letzte nordostliche Ecke ein, und der Wald
bedeckte die ganze Burg, so dass nur Teile der Wehr-
mauer und ein kleiner Teil des Bergfrieds noch
sichtbar waren. (Abb. 1)

Die Vorbereitungsarbeiten fiir archiologische For-
schungen begannen 1973, und dauerten bis 1979.
Eine Zufahrtstrasse durch den Wald wurde angelegt,
dic notwenige Ausriistung beschafft und alle anderen
Vorarbeiten erledigt. Seit dem Jahr 1979 dauern die
archiologischen Forschungsarbeiten, die auch weiter
fortgesetzt werden. Parallel dazu werden Konservier-
ungs- und Restaurierungsarbeiten durchgefiihrt.

Die bisherigen Forschungen haben fast die ganze
Flidche der Burg erfasst, ausser dem spater im 16. Jh.
erweiterten noérdlichen Teil und den Abhingen des
Burggrabens. Der dreiteilige Mittelteil der Burg, der
von einer doppelten Mantelmauer und dem Burg-
graben an drei Seiten umgeben ist, setzt sich zusammen

‘aus der Kernburg im Norden, dem Siidturm der

alle Merkmale eines Bergfrieds hat und dem zwischen
ihnen liegenden weitlaufigen Burghof. Zur Burg
gelangte man iiber den am wenigsten steilen nord-
lichen Abhang, und um in die Kernburg zu gelangen
mufite man durch das dussere Tor und einen trichter-
artigen Raum hindurchgehen, und dann noch durch
zwel gut geschiitzte Tore.

Die nordliche Hilfte der Kernburg nahm der Bergfried
ein, der im 13. und 14. Jahrhundert allein auf diesem
ziemlich grossen Raum stand, und dem erst spiter
auf der Ost- und Westseite Nebengebaude angebaut
wurden. Im siidlichen Teil der Kernburg befanden
sich alle iibrigen Objekte. Ein gepflasterter Weg,
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der vom Eingang zum Bergfried emporfiihrte, teilte
diesen gut ausgebauten Teil der Burg in einen tieferen
westlichen und einen hoheren Ostlichen Teil. Auf
dem erhohten 8stlichen Teil befand sich der #ltere
Teil des Palas, der sich . spidter allmihlich entlang
der westlichen inneren Wehrmauer ausbreitete. Zum
Palas gelangte man tiber eine Stiege und eine schmale,
lange, gepflasterte Terrasse. Der Raum hinter dem
Eingang, zwischen dem ostlichen und westlichen
Teil des Palas, war gedeckt, und Offnete sich mit
einem hohen und weiten Halbkreisbogen gegen das
Innere der Burg. Auf der Ostseite, nordlich des
Palas, befand sich die Kapelle, und etwas weiter
nérdlich die Filterzisterne. Alle Teile der Burg dienten
der Verteidigung, die Mantelmauer, beide Tiirme und
Zisterne waren aus Stein gebaut, wihrend die gegen
das Innere des Burg zugekehrten Teile des Palas

und die Kapelle aus Ziegeln gentauctt waren.

Die Burgkapelle liegt genau in der Richtung Ost-
-West, so dall ihre reiche Westfassade dem Eingang
in die Kernburg zugekehrt war. Urspriinglich war
die Kapelle ein freistehender Bau, dem erst zu -viel
spiterer Zeit an der Nordseite ein Gebaude angebaut
wurde.

Vor den Ausgrabungsarbeiten waren an der Erdober-
fliche keine Spuren der Kapelle zu sehen, und von
ihrer Lage innerhalb der Burg hatten die friiheren
Forscher verschiedene Meinungen. Die 74 cm dicken
Mauern der Kapelle sind aus Ziegeln errichtet, und
die Ecken sind durch Quader verstarkt.

Die Kapelle hat einen véllig regelméfigen Grundrifl
des zentralen Typs. An das regelmifiige achteckige
Schiff schlieffit sich 6stlich ein ebenso regelmafiges
Presbyterium in der Form eine 5/8 Polygons an.
Eine Abweichung vom idealen Achteck aus dem der
Grundrifl von Schiff und Chor konstruiert ist, macht
sich besonders an der Stelle des Triumphbogens
bemerkbar. Um einen moglichst gerdumigen Chor zu
gewinnen, ist die Ostseite des Achtecks vom Schiff
mit dem Triumphbogen etwas breiter, und die zwei
anschlie fenden Winde sind dadurch etwas kiirzer.
Alle {ibrigen Abweichungen vom idéalen- Achteck
sind geringfiigig, und eine Folge von Fehlern bei
Messungen und beim Bauen.

Aufer dem Grundriff waren auch wesentliche Teile
der Elevation der Kapelle erhalten. Am besten erhalten
waren die mehr als 3 Meter hohen Mauern des Chors.
Hier fanden sich Abdriicke von Kapitellen, die im
eingestiirzten Material in und um die Kapelle gefunden
wurden. Damit war die Hohe der Kapitellzone im
Chor bekannt, aber auch die Hohe des Triumphbogen-
kapitells. Im Schiff fanden sich bedeutend weniger
Angaben, nur die Fensterbinke oder Spuren von
Fenstern an drei Winden. An allen Stellen wo die
Mauern - von Schiff und Chor - aneinanderstoflien
bestehen noch die Basen der Halbsiulén auf hohen
Postamenten, und abhingig von der Hohe der Manern
auch die Halbsdulen selbst.

Im Verlauf der Ausgrabungen wurde ein sehr hoher
Prozentsatz an Teilen von Architekturplastik gefunden,
die wie alle anderen steinernen Teile aus:lithotham-
nischem Kalkstein gemeisselt sind. Von den insgesamt
16 Kapitellen aus dem Inneren der Kapelle wurden
13 Kapitelle gefunden. Ausserdém afand man fast
alle Gewolberippen und alle” Teile der Halbsiulen.
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Aufler den drei erwidhnten Kapitellen fehlen nur
noch die Portallunette und der Schlufistein des
Chorgewdlbes.

Durch die Vielzahl von Profilen und die Grosse im
Verhéltnis zur ganzen Kapelle zeichnen sich das
Portal und die Fensterrose aus. (Abb. 32)

Das Innere der Kapelle ist mit Resten von Wand-
malerei geschmiickt (Abb. 56), die an allen Schiff-
wanden erhalten sind, ausser an der Westwand, die
in ihrer ganzen Breite vom Eingang eingenommen
wird, und der nordwestlichen Wand, die von allen
Kapellenwanden in geringster Hohe erhalten ist
Spuren von Polychromie findet man auch am
Triumphbogen, den Halbsaulen und den Gewdlberip-
pen. An den Fassaden konnten keine Spuren von
Verputz festgestellt werden. Der Boden im Chor
war mit Ziegeln gepflastert und um eine Stufe iber
das Langhaus erhoht. Bei einem sp#teren Eingriff
wurde er um noch eine Stufe erhdht. (Abb. 55) Der
Boden im Schiff bestand aus festgestampftem Mortel.

Ima ganzen Gebiet des mittelalterlichen Kroatiens
und Slawoniens, das in der Hauptsache dem kon-
tinentalen Teil des heutigen Kroatien entspricht,
haben sich nur wenige sakrale Denkmailer erhalten,
die man in das 13. Jahrhundert oder noch friither
datieren kann.

Dieser heutige Mangel an architektonischen Denk-
malern dieses Zeitraums ist vor allem eine Folge der
langen Kriege mit den Tiirken, die einen Teil dieses
Gebietes durch fast zwei ]ahrhunderte in ihrer Gewalt
hielten. .

Zwei der bedeutendsten klrchhchen Bauwerke in
Kroatien, deren Bau in dié M1tte des 13. ]ahrhunderts
fallt, sind die Kirche der Hl. Maria Magdalena in
Cazma und die Kapelle des Hl. Stephan im Erzbi-
schoflichen Palast in Zagreb. Die Erbauung beider
Bauwerke wird Bischof Stephan zugeschrieben. Die
Kirche in Cazma wurde nach 1232 erbaut, nach der
Grindung des Kapitels von Cazma, und fiir die
Kapelle des Hl. Stephan wird fiir gewdhnlich ange-
nommen, daf sie unmittelbar nach dem Einfall der
Tataren 1242 erbaut wurde.

Die Kapelle von Medvedgrad verbindet mit diesen
beiden Bauwerken aufler der Entstehungszeit aucheine
ganze Reihe von Elementen. Sie sind alle aus Ziegeln
gebaut, und einige Teilé der architektonischen Plastik
weisen eine. grosse Ahnlichkeit auf. Besonders auf-
fillig ist die ‘Ahnlichkeit einiger Details der Kirche
in Cazma mit denen der Kapelle in Medvedgrad.
Gleichartig- ist die- Profilierung des Rahmens der
Rosette, eine Ahnlichkeit besteht auch bei den Basis-
profilen der Halbsaulen, und den Rippenprofilen des
Museums in Cazma, die wie man annimmt, aus der
Kirche der Hl. Maria Magdalena stammen.

Die Forschér der mittelalterlichen Architektur in
Kroatien, Andela Horvat und Ana Deanovié, stellen
an der Kapelle des HI. Stephan Einfliisse der Zister-
zienser oder Dominikaner “fest. Den Einfluf der
Zisterzienser stellt Andela Horvat bei der Kirche in
Cazma fest, und-Zorislav Horvat fiigt dem noch:den
Einfluf der Dominikaner an, wenn auch in gerin-
gererl Mafe. Leider hat'sich in Kroatien kein ein-
ziges Bauwerk der Zisterzienser erhalten, bis auf die
Reste der Westfassade der Kirche in Topusko, die

aber aus etwas spiterer Zeit, dem Anfang des 14.
Jahrhunderts, stammen.

Die nichste Baustelle der Zisterzienser, die den Bau
der Kapelle von Medvedgrad beeinflussen konnte,
befand sich zu jener Zeit westlich von Zagreb, in
Kostanjevica in der Sozialistischen Republik Slo-
wenien. Bei der dortigen Klosterkirche, sowie auch
bei der Pfarrkirche, die beide von denselben Baumei-
stern errichtet wurden, finden wir wieder cine Rethe
von Einzelheiten die darauf hinweisen, daf auch die
Kapelle von Medvedgrad unter dem Einfluf der
Baukunst der Zisterzienser entstanden ist. Hinweise
auf diesen zisterzienser Einfluf sind die fast gleichen
Profile der Gewdlberippen, derselbe Sockel, und
sehr #hnliche Kapitelle und Portale.

Dieselben Details finden wir auch bei Bauwerken der
Zisterzienser aus demselben Kulturkreis in den
benachbarten Lindern, deren Bau demjenigen der
Kapelle der Heiligen Filip und Jakob in Medvedgrad
vorausgegangen war (Belapatfal, Osek, Ti$nov). Man
findet jedoch einige Einzelheiten, die in dieser Region
fiir die Bauten der Zisterzienser charakteristisch sind,
auch an einigen Kirchen der Benediktiner (Lebeny,
Pannonhalma).

Die Medvedgrader Kapelle der HIl. Filip und Jakob
ist das bedeutendste sakrale Bauwerk des Ubergangs-
stils in Kroatien. Es zeichnet sich besonders durch
seinen auf diesem Gebiet ganz ausnahmsweisen Grun-
drifl aus, fiir den wir die nachsten Analogien beim
Karner ip Odenburg (Sopron) finden. (Abb. 57-58)
In der Medvedgrader Kapelle finden wir die gré 8te
Konzentration von vegetabilen und figuralen Kapitel-

len aus dem 13. Jahrhundert im kontinentalen Teil
Kroatiens, und ihr Portal ist das monumentalste und
schonste Beispiel eines romanischen Portals auf diesem
Gebiet. Von den dreizehn Kapitellen aus dem Innen-
raum der Kapelle, die bei diesen Ausgrabungsarbeiten
gefunden wurden, gehdren zehn dem Typ der Knos-
pen Kkapitelle an, wahrend drei Kapitelle figurale
Darstellungen aufweisen (zwei haben einen Lowen-
kopf, und eines eine bartige menschliche Figur, Abb.
38-49). Bei den vegetabilen Kapitellen unterscheidet
mapn vier Typen, und beim letzten Typ treten schon
ganz gotisch geformte Seitenbldtter auf. Bei beiden
Kapitellzonen des Portals, die jede aus einem Stein-
block gemeifelt sind, sind die Kapitelle ebenfalls
mit fleischigen dicken Blittern und zwei Reihen von
Knospen geschmiickt.

Die neuesten Forschungsarbeiten in Medvedgrad las-
sen darauf schliefen, dal Medvedgrad bald nach
dem Einfall der Tataren im Jahre 1242 erbaut worden
war. Man schliesst das aus der etappenweisen Erbau-
ung von Medvedgrad, und der offensichtlichen Schnel-
ligkeit des Ausbaucs der Befestigungen. Angaben aus
geschichtlichen Dokumenten, deren Glaubwiirdigkeit
bezweifelt wurde, fanden dabei ihre Bestitigung,
namlich daf das Zagreber Domkapitel auf Medved-
grad einen Turm besafi. Das wire bis jetzt, soweit
bekannt ist, die einzige Ganerbenburg in Kroatien.
Die geschichtlichen Ereignisse weisen darauf hin,
dass der Bau von Medvedgrad von Konig Bela IV.
begonnen wurde, und als er seinen Vertrauensmann,
Bischof Filip, zum Bischof von Zagreb ernannt hatte,
iibergab er ihm den begonnenen Bau der Burg. Filip
beendete den Bau der Burg unter Mitwirkung des
Zagreber Domkapitels.
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Nach Abschluss der Untersuchungsarbeiten im Jahr

1981, wahred welcher auf Medvedgrad die Kapelle.

der HII. Filip und Jakob entdeckt worden war, sind dic
Uberreste der Kapelle iiberdacht worden, so daf
das Innere fiir Besucher zuginglich war. Zur besseren
Information der Besucher wurde im Innenraum der
Kapelle eine kleine Ausstellung iiber die bis dahin
durchgefiihrten Arbeiten veranstaltet. (Abb. 1-2)
Gleich nach der Entdeckung der Kapelle wurde mit
Arbeiten an einigen Hunderten von Elementen archi-
tektonischer Plastik, beziehungsweise thren Fragmen-
ten begonnen, die zu einem urspriinglichen Ganzen
zusammengefiigt werden missten. Zuerst wurden
die Arbeiten an der Rekonstruktion der Fensterrose
in Angriff genommen, und dann folgten Arbeiten
an den Kapitellen, an Elementen der Halbs#ulen,
den Rippen und an Teilen des Portals. Die zerbroche-
nen Teile wurden mit Polyesterharz zusammengeklebt,
und mit Kunststein erginzt, nachdem sie vorher mit
Kupferstangen und Kupferdraht armiert worden wa-
ren. (Abb. 4-5)

Nach den Konsevierungs- und Restaurierungsarbeiten
an Teilen der Architekturplastik, die bei den Aus-
grabungen gefunden worden waren, begann man in
den nichsten Jahren an Ort und Stelle mit Arbeiten
an jenen Fragmenten der architektonischen Plastik
der Kapelle, die sich noch an ihrem ursprunglichen
Standort befanden. Der Zustand des Steins aus dem
das Gesims, die Portalbasen, die Eckquadern und
der Nordpfeiler des Triumphbogens gemeiflelt wa-
ren, war so schlecht, daf sie mit Nachbildungen aus
derselben Steinart ersetzt werden mufiten. Da der
Standort der Kapitelle im Chor bekannt war, ‘wurden
sie zusammen mit den Kapitellen des Triumphbogens
wieder an diesen Stellen angebracht. (Abb. 8-12)

Parallel zu diesen Arbeiten wurde eine Analyse der
Architektur der Kapelle durchgefiithrt, was zu Erken-
ntnissen tiber die Moglichkeiten und die Berechtigung
einer Rekonstruktion der Kapelle fiihrte. Dabei drin-
gten sich drei grundlegende Moglichkeiten auf:

a) Konservierung aller Teile der Kapelle und ihre
Presentation in der Form, in der sie bei den Aus-
grabungsarbeiten gefunden worden waren.

b) Konservierung und teilweise Ersetzung der am
starksten beschadigten Teile der Architekturplastik
durch neugemeifelte Stiicke.

c) Vollige Rekonstruktion der Kapelle. Rrekonstruk-
tion der Kapelle teilweise unter Anwendung der

Rekonstruktion der Kapelle der
Hll. Filip und Jakob auf Medvedgrad

Methode der Anastylose, und teilweise aufgrund
von Symmetrien des Grundrisses und der erhal-
tenen Teile der Elevation, die streng beachtet und
folgerichtig durchgefiithrt werden mussten.

Nach der Analyse dieser drei Moglichkeiten fiel
die Entscheidung zugunsten der Letzteren.

Analysen des Grundrisses ergaben, daff das Achteck
des Schiffes (die innere Seite) in einen Kreis von
292 cm Halbmesser eingeschrieben war, was 9 Fufl
bei einer Lange von 32,5 cm ausmacht, und seine ideale
Seite betragt a==224 cm (Abb. 22). Der Chor entstand
durch die Rotation eines Quadrates mit einer Seite
von 257 cm Linge, was ungefahr 8 Fuff ausmacht
(der Unterschied betrdgt 3 cm). Daraus ergibt sich ein
Chorachteck mit einer Seite von b=106 cm. Wenn
man die gegeniiberliegenden Punkte verbindet, die
an den Schneidepunkten der Seiten der rotierenden
Quadrate entstehen, dann bekommt man fiinf grossere
Quadrate mit der Seite b=106 c¢cm und in den Ecken
vier kleinere mit der Seite b’=75. Das Quadrat
mit der Seite b’ entsteht auch durch Verjiingung des
Quadrats mit der Seite b. Die Linge des Kapellen-
chors betragt zwei Quadrate mit Seite b, und die
Linge des Schiffes finf Quadrate, also betriagt die
Linge der Kapelle sieben Quadrate, wihrend das
Schiff funf Quadrate breit ist, wobei das Quadrat mit
der Seite b’ die Dicke der Mauern der Kapelle bestim~
mt. (Abb. 23). Bestimmte Symmetrien bemerkt man
auch bei der Anwendung des gleichschenkeligen Drei-
ecks, und bei der Verjingung des Achtecks des Kapel-
lenschiffes (Abb. 24-25).

Die beim Grundriff beobachtete Symmetrie bestitigt
sich auch bei allen erhaltenen Teilen der Elevation.
So betrigt z.B. die Hohe der Kapitellzone im Chor
und am Triumphbogen 224 cm, und auf dieser Hohe
befinden sich auch die Fensterbianke im Schiff.

In Anbetracht der spezifischen Grundrifform der
Kapelle kamen wir zu dem Schluf, dag ihr Baum-
meister sich einer der geometrischen Proportionierung-
smethoden von Bauwerken bedient haben musste,
und mit Riicksicht auf eine Reihe von Tatsache haben
wir uns entshlossen, bei der Rekonstruktion die
Quadratur anzuwenden. (Abb. 26-34)

Mit der Quadratur ermittelten wir die Héhe derjenigen
Teile der Kapelle fiir die Angeben fehlten: Hohe
der Licht6ffnung des Portals, vom Boden aus ge-
messen (a), Hohe des Portalbogens (a\/2), Hohe der
Gewolbefiissl (a \/3), Hohe des Mittelpunkts der
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Rosette (a \/4 — 2a), Hohe des Schlufisteins (a \/9=
=3a). Die Gesamthohe der Mauern des Kapellen-
schiffs ist-a\/10, und zusammen mit dem Dach a V40,
womit das Verhiltnis zwischen den Mauern und dem
Dach von genau 1:1 bei einer Neigung des Daches
von 63°% gewonnen wurde.

Die fehlenden Teile der architektonischen Plastik
(drei Kapitelle, die Lunette und eine kleinere Anzahl
von Gewdlberippen) mu fiten neu gemeif elt werden.
Bei der Lunette wurde die Vorderflache glatt belas-
sen, wihrend die Kapitelle nach dem Vorbild der
originalen Kapitelle gemeifelt wurden.

Nach dem statischen Projekt wurden zwel Serclagen
aus armiertem Beton im Schiff ausfithrt, und
eine im Chor. Die untere Serclage im Schiff liegt
unmittelbar iiber den Fenstern und umfiangt rin-
gartig die Fensterrose an der Westfassade. Der zweite
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Ring verlduft iiber den Schiffs- und Chormauern
und in ihm ist das Dach verankert. Die Dachkonstruk-
tion ist aus Holz, und das Dach ist mit gespaltenen
Fichtenschindeln gedeckt, und alles ist gegen Wurm-
befall, Faulnis und Feuchtigkeit geschiitzt. Bei der
Impregnierung der Schindeln wurde ein Mittel in
Palisanderfarbe angewendet. Die (Gewdlbe in Schiff
und Chor wurden aus Ferrozementschalen ausge-
filhrt, und die steinernen Rippen des Schiffsgewdlibes
wurden in Kontrarippen aus armiertem Beton veran-
kert. (Abb. 57-59) Wegen der Warmeigentiimlich-
keiten der Ferrozementschalen wurde auf ihre Ober-
seite eine 10 cm dicke Schicht von thermischem
Verputz aufgetragen. Das Innere der Kapelle wurde
mit Kalkmortel verputzt, die Fenster verglast, und
im Chor der urspringliche Ziegelboden erneuert.
(Abb. 60-71) Die Kapelle wurde mit einem Blitz-
ableiter verschen.




