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UVOD

Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski zapoceo je svoju knjigu
o bogatoj proslosti Zrina tvrdnjom koja se moze
odnositi oplenito na sve plemicke gradove, a koja
se, nazalost, i danas mnogima Cini odviSe romantic-
nom i povijesno nedovoljno utemeljenom:

»Od nekadanje silne kraljevine Hrvatske ostadose
nam jedine rusevine. U njib leZe tragovi nase pros-
losti. U njihovoj povjesti gledamo vecom stranom
povjest citave zemlje i naroda.

U nasib gradovih velikom stranom porusenih, sno-
vabu se nekada velike misli, velika djela. Ali se tu
radjabu i velike strasti, skopcane s velikodusnoscu,
sa viteZtvom i samovoljom, sa darezljivoscu i po-
bleposcu. Griesi i zle strasti gradskib gospodarab,
pospiesivabu propadanje naroda i kraljevine«.*

Ovih nekoliko re¢enica prvoga modernoga hrvat-
skog povjesnicara u znatnoj mjeri sazimlju bit znace-
nja plemickih gradova u nasoj proslosti. Jesmo li si
postavili pitanje — koliko je Siroko nase poznavanje
hrvatskoga plemstva i svega $to su oni stolje¢ima
gradili, dogradivali, pregradivali, i istodobno opre-
mali unutras$nje prostore najboljim umjetnickim
ostvarenjima svojega doba? Ako bismo odlucili pro-
vesti javno istraZivanje o stupnju poznavanja hrvat-
skoga plemstva, a to znall i poznavanja znatnog
dijela nacionalne povijesti, morali bismo biti pri-
pravni na rezultate koji nikoga ne bi smjeli zadovo-
ljiti. Mogli bismo oCekivati da bi manje-vise svi upi-
tani spomenuli Zrinske i Frankopane, no previse
njih sjetilo bi se samo ovih dvaju plemickih rodova.
Zbog zajednickoga tragi¢nog zavrsetka obiju ovih
loza hrvatskoga plemstva, i simbolike koje ono nji-
me nosi, te ¢vrstih rodbinskih veza, kadsto se ¢ini
kao da su se s viemenom njihova porodi¢na imena
pretvorila u spomenutu sintagmu, pa nas ne bi smje-
lo zacuditi da ponekad pod njom poneki razumije-
vaju jednu obitelj. Ako bismo zapitali za njihova
sijela, plérnicke gradove koji su bili upori$ta i odraz
materijalne snage, politicke modi i kulturne razine
kasnosrednjovjekovnoga plemstva, vjerojatno bismo
dobili jos§ poraznije rezultate. Malo bi ispitanih mo-
glo priblizno odrediti u kojem je dijelu smjesten npr.
Zrin ili Trzan, usprkos tomu §to su ovaj posljednji
mnogi od njih imali mogucnost »otkriti« silom pri-

1 Ivan Kukuljevi€ Sakcinski, Zrin grad i njegovi gospodari, Zagreb,
1883: 3.

lika, u doba rata, kada je sav promet prema moru
prolazio kroz Modrus, no pitanje je jesu li njegove
impresivne i u prostoru dominirajuce rusevine po-
vezali s Frankopanima. Zrinu, po kojem su nekada
mo¢ni Knezovi Bribirski dobili novo porodi¢no ime,
uvucenom duboko u Zrinsku goru, izvan svih su-
vremenih putova, malo bi tko, makar priblizno,
odredio njegov polozaj. Zato nas ne iznenaduje do-
ista krajnje dramati¢no stanje obaju plemickih gra-
dova, ma koliko oni bili vaZni za nasu nacionalnu
povijest. No, istu sudbinu dijele i rusevine ostalih
hrvatskih plemickih gradova.

Ako promatramo frankopanske gradove na kop-
nu, u obalnom i u priobalnom pojasu, od njih je
ostalo oluvano razmjerno malo. U njihovim kaste-
lima u Grobniku i Bakru jos tece zivot usprkos lose-
mu stanju uvjetovanom, uz ostalo, neodrzavanjem
i neprimjerenim sadrzajima. Mar$al Laval Nugent
zavrsava 1837. radikalnu obnovu Trsata prema
nacrtima kipara Giacoma Paronuzzija, nakon koje
se vrlo teSko mogu uoditi njegove nekadasnje znacaj-
ke. Od rusevina Hreljina, nekada prostranoga
utvrdenog naselja, od guste Sume i Sikare malo se
toga moZe vidjeti, a jo§ manje fotografski zabiljeZi-
ti. Mjestani su vlastitim zalaganjem prije nekoliko
godina obnovili rusevni zvonik nekadasnje Zupne
crkve, pa je tako vertikalom zvonika ponovno u pro-
storu naznacen polozaj Hreljina. Nesto su nize
smjestene jos uvijek iznimno dojmljive i najbolje ocu-
vane rusevine renesansnoga kastela u Driveniku; da-
lje prema jugu od starih Grizana malo je toga ocu-
vano, a prije nekoliko godina urusio se i znatan dio
okrugle kule, sagradene na strmoj litici brijega, pa
ce uskoro ostaci ovoga frankopanskog grada, kao 1
nedalekog Badnja, potpuno nestati iz vinodolskoga
krajolika. Na nekada snaZni Bribir i Novi podsjecaju
samo jo$ znatno pregradene kule kvadraticnoga
tlocrta, dok se rusevine najjuznije smjestenih Lede-
nica, odakle se pruza jedinstveni pogled na usku i
dugacku vinodolsku dolinu, nezaustavljivo tope, a
prije petnaestak godina urusio se svod izvorno go-
ticke crkve sv. Stjepana, koja je jos u 19. stoljecu
bila Zupna crkva. Ovaj niz od devet srednjovjekov-
nih opcina, nije nam vazan samo po svojem fran-
kopanskom graditeljskom naslijedu. Predstavnici tih
devet opdina sastali su se u kastelu knezova Krckih

u Novom 6. sijeénja 1288. i usuglasili Vinodolski
zakonik, jedan od »vanijib evropskib srednjovije-
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kovnib pravnib kodifikacija<,* pisan glagoljicom,
na hrvatskom jeziku, a upravo je u toj sredini roden
i na$ Julije Klovié, najveci renesansni minijaturist.

Ako podemo putem Sirenja posjeda knezova Krc-
kih, nakon provale Tatara, kada im je kralj Bela IV.
dodijelio Vinodol i Modrus, pa od Vinodola krene-
mo put Senja i dalje prastarim putem u unutras-
njost, preko Vratnika, ubrzo demo doci u Brinje,
koje nadvisuju ostaci frankopanskoga plemickoga
grada s visokom goti¢kom trokatnom kapelom sv.
Trojstva i ostacima kvadraticne Cetverokatne ula-
zne kule. Stolujudi u tom gradu, ishodio je godine
1430. Nikola IV. od pape priznanje novoga poro-
di¢nog imena i novoga grba, a na temelju navod-
nog srodstva s rimskim Frangipanima. Ako se dalje
tim starim putom, koji je povezivao Senj s unutras-
njoscu, uputimo preko 888 m visokoga prijevoja
Male Kapele, ubrzo demo doci u danas ubavo rastr-
kano mjesto Modrus, u predtursko doba vazno na-
selje s nekoliko crkava i samostana, koje nadvisuju
rusevine TrZana, najstarijega plemickoga frankopan-
skog grada u kontinentalnom dijelu zemlje.®> Putu-
juci dalje, dublje u kontinent, u Ogulinu e nas doce-
kati ostaci njihova kastela, koji je razmjerno u do-
brom stanju. Neke njihove najznacajnije plemicke
gradove, koji su jos uvijek pod krovom, ili rusevine
njihovih gradova, neemo moéi razgledati u takvom
slijedu kao sto je to vinodolski ili spomenuti licki,
nego su oni nepravilno razmjesteni dublje u unu-
tra$njosti kopna. Bosiljevo je usprkos protivljenju
Szabinoga Povjerenstva vrlo radikalno obnovljeno
godine 1911. Poput drugih plemickih gradova i dvo-
raca i Bosiljevo je 19435. nacionalizirano i dodijelje-
no poljoprivrednoj zadruzi, koja se do godine 1983.
koristi Bosiljevom za hotelsko-ugostiteljsku djelat-
nost, nakon ega ga iznenada napusta, a sve njego-
ve prostore ostavlja otvorene i time lako dostupne
destrukciji pojedinaca. Da bi ga se spasilo od dalj-

2 Lujo Margeti¢, Vinodolski zakonik, Proslost i bastina Vinodo-
la, Zagreb, 1988: 29.

3 Milan Kruhek-Zorislav Horvat, Castrum Thersan et civitas Mo-
drussa — povijest i topografija, Godisnjak zastite spomenika kul-
ture, 16, Zagreb, 1990: 89.

4 Arheoloska istraZivanja tekla su od 1991. do 1994. Voditelj pro-
jekta bio je uime Regionalnog zavoda za zastitu spomenika kulture
u Zagrebu Damjan Lapajne, a voditelj radova Lazo Cukovié. Lazo
Cukovid, Zastitna arheologka iskapanja u Ozlju, Obavijest; Hrvat-
skog arbeoloskog drustva, 3, Zagreb, 1992: 49.

5 Frankopani su na Saboru u Cetinu, odrZanom od 31. prosinca
do 3. sije¢nja 1527., okupili dio predstavnika hrvatskoga plem-~
stva koje su predvodili Ivan Karlovi¢, Nikola Zrinski, Krsto i
Vuk Frankopan Brinjski, Juraj Frankopan Cetinski i Stjepan Bla-
gajski. Tada je u prisustnosti tro¢lanoga kraljevskog povjeren-
stva odluceno da se za hrvatskoga kralja izabere Ferdinand Hab-
sburgki i na taj nadin stvore povoljniji uvjeti za obranu hrvatskih
zemalja od Turaka.

njega propadanja, op¢ina prodaje Bosiljevo, ali i to
neslavno zavrSava pred sudom.

Ozalj je u najboljem stanju i nedvojbeno je to naj-
markantniji i najbolje ocuvani plemicki grad koji
su posjedovali Frankopani u jednom razdoblju, a
sagradili su ga znatno prije Babonidi na visokoj, go-
tovo okomitoj stijeni $to se izdize nad Kupom. No,
kontinuitet Zivota na tom polozaju znatno je dulji.
Arheoloska su istrazivanja utvrdila slojevitost od
pretpovijesti, antike i ranoga srednjeg vijeka, pa su
vjerojatno Babonidi zatekli na tom mjestu neke zi-
dane strukture i razvijeni oblik Zivota*. Na Ozlju se
s prekidima obavljaju konzervatorsko-restauratorski
radovi, dinamikom koja je razmjerna dodijeljenim
sredstvima, pa usprkos nekim nerijeSenim pitanji-
ma, njegova sudbina nije upitna. U maloj mocvar-
noj dolini, dvadesetak kilometara sjeverozapadno
od Ozlja, Frankopani su zapoceli gradnju Ribnika,
klasi¢nog » Wasserburga «. Izuzetno ambiciozno za-
misljeni projekt, prekinut je »ni na pol puta«, ali po
sagradenim dijelovima lako demo spoznati da je to
trebala biti frankopanska rezidencija s tada najvisim
mogudim standardima. Danas je jo$ uvijek bez ika-
kve namjene, a to znadi upitne buducnosti.

Slunj, posljednji medu najvaznijim frankopanskim
plemickim gradovima, smjesten je, slicno Ozlju, na
strmoj stijeni iznad Slunjcice. Iako njegovi jos uvi-
jek impresivni ruSevni ostaci strse nad rijekom sa-
mo stotinjak metara udaljeni od najvaznijeg i naj-
prometnijeg pravca prema moru, malo tko tu pre-
kida putovanje da bi ih razgledao. Nazalost, moze-
mo reéi da je to i sreca, s obzirom na to da mnogi
njegovi dijelovi prijete uruSavanjem pa posjet gra-
du moze biti pogibeljan. Ako neposredno prije, ili
poslije Slunja, ovisno o smjeru iz kojeg dolazimo,
skrenemo prema istoku, nakon nesto viSe od dva-
deset kilometara dodi ¢emo u Cetin, jo$ jedan fran-
kopanski grad po kojem je ¢itava obiteljska grana
dobila ime. Cetin, u kojem se na Novu godinu 1527.
sakupilo najodli¢nije hrvatsko plemstvo da bi na
saboru, odrzanom vjerojatno u franjevackoj crkvi,
donijeli hrabru, sudbonosnu i dalekoseznu odluku’,
toliko je pregraden i dograden kroz tursko razdob-
lje i nakon toga pretvoren u austrijsku krajisku vo-
jarnu, da na temelju sacuvanih ostataka tesko moze-
mo odrediti znadajke frankopanskoga sloja.

Vec je mnogo puta upozoravano na lose stanje i
bezizglednu buducnost plemickih gradova, osobi-
to njihovih rusevina, Cije je stanje dijelom odraz
njihovoga neprepoznavanja kao najznacajnijih gra-
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diteljskih ostvarenja kasnoga srednjeg vijeka. Ba-
vedi se gotovo iskljuéivo sakralnom umjetnoscu,
na$a ih povijest umjetnosti posve zanemaruje. Pri-
tom se zaboravlja da su arhitektonski sklopovi ple-
mickih gradova bili gospodarska, politicka i kul-
turna sredista zemlje u duljem razdoblju naSe pros-
losti, mjesta dogadanja najznacajnijih drustvenih
zbivanja, u njima su ispisane brojne isprave, odrza-
vani drzavni sabori na kojima su donosene sudbo-
nosne odluke i predsjedali sudovi, priredivana ras-
ko$na vjencanja i dr.

Jedno od najvaznijih regalnih vlastelinskih prava —
patronatsko pravo, omogucavalo je onima koji su
gradili plemicke gradove da bi u njima udobno zi-
vjeli, utjecaj na izbor i rad Zupnika. Graditelji ple-
mickih gradova istodobno su gradili crkve i samo-
stane, njihove prostore opremali oltarima, misnim
ruhom, posudem i knjigama, kupujudi ih diljem sred-
nje i zapadne Europe, a zidnim slikama ukrasSavali
su unutrasnjost crkava. Usprkos svemu tomu, da-
judi ekskluzivnost sakralnom graditeljstvu, istrazi-
vadi srednjovjekovne umjetnosti potpuno zanema-
ruju plemicke gradove, u $to se svatko lako uvjeri
ako prolista makar ono najznacajnije $to je napisa-
no o nasoj umjetnosti toga razdoblja. Zbog toga je
osobito vrijedan svaki napor ulozen u istraZivanje i
zastitu plemickih gradova.

O UTEMELJENOSTI UPORABE
IMENA SOKOLAC

U ¢itavom nizu spomenutih frankopanskih ruSev-
nih plemickih gradova, po znalenju, ali prije svega
po izuzetnoj vrijednosti jo$ uvijek, u cijelosti ili sa-
mo dijelom o¢uvanih najznacajnijih zdanja, nedvoj-
beno se izdvaja Brinje (sl. 1). S obzirom na ostale,
one znacajnije plemicke gradove, o njemu je podo-
sta pisano. No, unutar te razmjerno obilne stru¢ne
literature, ubrzo demo se suociti s temeljnim pro-
blemom — problemom naziva onoga $to je u sredis-
tu nase paznje u Brinju. Za frankopanski plemicki
grad u Brinju u stru¢noj se literaturi uglavnom usta-
lio naziv Sokolac, rjede Sokol ili Sokolovac, no o
tome u novije doba postoji i drukéije misljenje. Prvi
ga tim imenom jo$ godine 1835. naziva E J. Fras:
»Quvaj grad, koji se zove i Sokolac...«.* Nakon nje-
ga Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski pise u svojem prvom

¢lanku iz godine 1869.: Kada je grad brinjski sa-
graden, to se zapravo nezna, ali je stajao jur kon-
cem 14. vieka i bijase poznat pod imenom Sokol, a
jos danmas nazivlje ga narod Sokolcem.” Dvadese-
tak godina poslije ponovno pise: » Grad Sokol, od
naroda nazvan Sokolac...<®

Laszowski u drugom svojem ¢lanku o Brinju 1941,
problemu imena posvecuje vecu paznju, ali iz povi-
jesnih izvora izvladi posve pogresan zakljucak: » Kad
su Frankopani 12. lipnja 1449. na Modrusu dijelili
svoju ocevinu, dopade knezu Bartolu trg Brinje s
gradom Sokolom... Vec g. 1465. vidimo, da mladi
Ivan Angelo Frankopan (sin Bartolov) sjedi u Bri-
nju, koji nazivlje svojim gradom (in castro nostro
Brigne). To je po prvi put, $to se spominje brinjski
grad ovim imenom, jer se, kako smo vidjeli, g. 1449.
zove Sokol.«

Doista, u Modrusu su se tada okupili svi ¢lanovi
obitelji Frankopan da bi podijelili o¢evinu na osam
dijelova. Bartol IX. je dobio »oppidum Brine cum
castro Jaknik, et aliis castris Sokol, Thersacz et op-
pidum Bibach«? Iz te raspodjele jedino se moze
zakljuciti da je tada Bartol, uz Brinje i grad Jelovik
kod Brinja, dobio gradove Sokol, Trzac i Bihad, sva
tri u bihackom kraju, te da je Laszowski, iako po-
vjesniar i iskusan arhivist, nespretno zamijenio ple-
micki grad Frankopana u Brinju sa Sokolcem kod
Bihada, a sve vjerojatno u nastojanju da objasni u
narodu prisutno ime.

Ime Sokol ili Sokolac takoder prihvacaju, osim spo-
menutih Kukuljevica i Laszowskog, povjesnicari od
Vjekoslava Klai¢a do Milana Kruheka, potom oni
koje je zaokupljala arhitektura i skulptura Brinja —
Gjuro Szabo i Andela Horvat, ali, i svi ostali koji su
pisali o Brinju. Nasuprot njima, Zorislav Horvat
prvi posve opravdano upozorava da to nije izvorni
naziv: » Tijekom 15. i 16. stoljeca pisane su razne po-
velje v nasem gradu Brinab; ime Sokolac nigdje se ne
spominje. Castrum Zoko koji susrecemo 1493., nala-

6 Franz de Paula Julius Fras, Vollstidndige Topographie der Karlstid-
ter Militirgrenze mit besonderer Riicksicht auf der Beschreibung
der Schlssser, Ruinen, Inscriptionen und anderen derglechen U-
berblebseln von Antiquititen, nach eigener Anschaung und aus den
zuverlissigsten Quellen dargestellt fiir Reisende, und zur Forde-
rung der Vaterlandsliebe, Karlstadt, 1835.

Prvi prijevod objavljen je pod naslovom Gjelovita topografija kar-
lovacke vojne krajine, Gospic, 1988: 194.

7 Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Grad Brinjski, Njeke gradine i grado-
vi u kraljevini Hrvatskoj, II, Zagreb, 1869: 2.

8 Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Sokol, grad Brinjski, Glasnik drugtva
za wmjetnost i umjetni obrt u Zagrebu, II, Zagreb, 1887: 57.

9 Viekoslav Klaié, Krcki knezovi Frankapani, Zagreb, 1901: 235.
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1 Pogled na Brinje sa sjeveroistoka

2i se na sasvim drugom mjestu— kraj Bibaca.«'° Zbog
toga on izbjegava uporabu imena Sokolac i umjesto
njega isklju¢ivo upotrebljava sintagmu burg Brinje.

Nuzno se namecu pitanja — kada i kako je doslo do
uporabe naziva Sokol ili Sokolac, i je li ga opravda-
no dalje rabiti? Objasniti uporabu tih naziva za
brinjski plemicki grad samo pogresnim tumacenjem
jednoga povijesnog izvora, kao $to se to moze za-
kljuciti kod Laszowskog, ne bi se moglo braniti. Fras
to ime spominje ve¢ 183S5., pa se teSko moze i pret-
postaviti, tko bi to prije njega prvi mogao pogresno
protumacditi povijesne isprave i kako se nakon toga
takvo pogresno tumacdenje prosirilo u narodu, koji
je uglavnom bio neuk?!! A ipak Kukuljevi¢ naglasa-
va da ga narod jos i danas naziva Sokolcem.

Kao $to dva ili vise gradova nose ista imena (Bilaj,
Novi, Obrovac, Ostrvica, Ribnik), tako je nakon Fran-
kopana, mozda tek nakon $to ga je napustila vojna
posada, u narodu nastala neka pri¢a povezana sa

sokolovima (npr. uoci svojega vjencanja s Dorote-
jom Gorjanski, Nikola IV. Salje Veneciji na poklon
konja i sokola), koja nije zapisana, a prema kojoj je
1 grad dobio ime. Ili su naprosto sokolovi, nakon
§to je Covjek napustio grad, gore visoko, u potkrov-
ljima kula i kapele, nasli mir i savili svoja gnijezda,

View of Brinje from the north east

§to je potaknulo narod da ga nazove tim imenom,
ili je mozda njegov polozaj na visokoj stijeni iznad
Brinja podsijetili Brinjake na sokola.

Kako bilo, ¢injenica je da se taj naziv proSirio u na-
rodu, nakon Cega su ga prihvatili svi eminentni po-
vjesnicari 1 povjesnifari umjetnosti, pa je njegovo
ime prisutno u literaturi, biljeze ga enciklopedije,
otisnuto je na razglednicama, nose ga u Brinju ka-
fici ili privatne tvrtke. Ne bi bilo dobro ignorirati tu
¢injenicu o rasprostranjenosti i opcoj prihvacdenosti
tog imena u posljednja dva stoljeca. Nedvojbeno je
to »noviji« naziv za nekadasnje frankopansko sije-
lo u Brinju, ono se ne spominje u povijesnim ispra-
vama iz doba Frankopana, njega u svojim opisima
ne biljeze ni Lenkovié, ni Pieroni, ni Stier. Ime je
nastalo mozda vec u drugoj polovici 18. stoljeca, u
svakom slucaju prosirilo se prije nego je Fras napi-
sao svoju topografiju. Napokon, treba se prisjetiti
da, iako nisu povijesna, upotrebljavamo imena pri-

10 Zorislav Horvat, Srednjovjekovna sakralna arhitektura u Bri-
nju i okolici, Senjski zbornik, 27, Senj, 2000: 106. U prvom svo-
jem ¢lanku o Brinju, Horvat rabi istu sintagmu burg Brinje, »ka-
snije nazivan i Sokolac«. Zorislav Horvat, Burg u Brinju i njego-
va kapela, Peristil, 27-28, Zagreb, 1984-1985: 41.

11 Na prijedlog baruna Kleefelda dvorsko ratno vijece osnovalo
je »trivijalku« 1772 godine, a 1802. $kolu pohada 20 ucenika.
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hvacena u narodu za neke druge plemicke gradove,
kao npr. Gracanicu. Zbog toga ¢emo ime Sokolac i
mi ovdje rabiti, svjesni svih spomenutih ¢injenica.

PROSLOST SOKOLCA

Opcento je prisutno misljenje da su Frankopani u
»jednom dahu« pocetkom 15. stoljeca sagradili svo-
je sijelo u Brinju. Ne za¢uduje da nam povijesni iz-
vori, kao ni za najveci broj drugih plemickih grado-
va, ne nude tofan podatak o graditelju i vremenu
gradnje brinjskoga grada, no oni nam ipak neizrav-
no pruzaju vremenski raspon u kojemu se to mo-
glo, ili toénije, moralo dogoditi.

Mjesto Brinje prvi se put spominje u prvoj polovici
godine 1343., kada se Bartol VIII. dvaput obraca
pismom duzdu Andriji Dandolu, prvi put 14. ozuj-
ka i potom 18. lipnja, kada moli duzda da mu iznaj-
mi galiju kojom bi kraljicu otpratio u Napulj. Uime
svojih sinova knez Bartol VIIIL. izdaje neku ispravu
21. veljace 1358. u Brinju'?, a sljedece godine opet
u Brinju potvrduje ispravu Dujma i Fridrika Kré-
kog, izdanu 1315. kartuzijancima u Jurklostru. Na
mjestu danasnje Zupne crkve sv. Marije godine 1383.
postoje ve¢ crkva i samostan augustinaca.!?

Iz ovih se isprava uocava da je je Brinje sredinom
14. stoljeca naselje, a uskoro se u njemu spominju i
crkva i samostan augustinaca. Bartol rjeSava drzav-
nicke poslove u Brinju, pa moramo zakljuditi da su
u to doba Knezovi Krcki morali u njemu posjedo-
vati rezidenciju. To nam osobito potvrduje dogadaj
koji se zbio u lipnju 1385. u Brinju. Mjesec dana
prije sastali su se u Pozegi kraljica Elizabeta, malo-
ljetna kraljica Marija, palatin Nikola Gorjanski i
ostale kralji¢ine pristase, medu kojima je bio i Ivan
Kr¢ki, s kralji¢inim protivnicima, bracom Ivanom i

12y, Klai¢, Kréki knezovi..., 165.

13 Godine 1476. u njoj se nalazi oltar sv Bartolomeja, a 1489. spo-
munje se u jednoj darovnici fratar Petar »priur Svete Marije z Brin«.
Ubrzo nakon toga razrjesavan je godine 1497. u Senju spor izmedu
augustinaca i pavlina, koji neko vrijeme drZe samostan augustinaca.
Crkva i samostan vradeni su augustincima, a ve¢ 1506. spominju se
u Brinju franjevci. Nakon §to su Turci razorili Brinje 1530, u njemu
se viSe ne spominje ni jedan red.

Mile Bogovié, Crkveno ustrojstvo Like i Krbave u srednjem vijeku,
Zbornik Krbavska bitka i njezine posljedice, Zagreb, 1997: 85.

14 V. Klai¢, Krcki knezovi..., 174.

15 Sime Ljubi¢, Listine 0 odnosajib izmediu juinoga slavenstva i
Mletacke republike, IV, Zagreb, 1874: 217.

16 Klai¢, Kreki knezovi..., 195.

Pavlom Horvatom, Nikolom Se¢om, Stjepanom
Lackovidem i vranskim priorom Ivanom od Paliz-
ne. Obje su strane tom prigodom ucinile ustupke,
da bi se na kraju suglasili oko razvrgavanja zaruka
kraljice Marije s ¢eskim kraljeviéem Zigmundom,
te odlucili da se Marija uda za orleanskog vojvodu
po kojeg ce se uputiti kralji¢ino poslanstvo. U to su
poslanstvo odabrani Juraj Kurjakovié, erdeljski voj-
voda Ladislav i Ivan Krcki, koji se sastaju 27. lipnja
1385. u Brinju i otud se, preko Venecije, upucuju u
Francusku.'* O tome Juraj istog dana pismom iz-
viescuje Mletke.??

Zanimljivo je da se tro€lano poslanstvo nije okupilo
ni u Modrusu, ni u Senju ili u nekom od vinodolskih
gradova, kao $to se Cesto ljudi okupljaju u luci prije
ukrcaja na brod, nego u Brinju, na pola puta izmedu
Senja i Modrusa. Postavlja se opravdano pitanje: bi
li se oni tu sastali da nije u Brinju vec postojao njihov
plemicki grad s palasom u kojem su se dva ugledna
gosta mogla odmoriti 1 pripremiti se za predstojeci
daleki put, najprije preko mora, pa dalje kopnom do
Francuske? MozZda bi se mogla razmotriti i neka dru-
ga mogucnost, npr. da su svi zajedno odsjeli u samo-
stanu augustinaca, no to je malo ili nimalo vjerojat-
no. Prije spomenute isprave napisane u Brinju, kao i
ovaj vazan dogadaj, naprosto, namecu zakljucak da
su Knezovi Kréki ved sredinom 14. stoljeca imali u
Brinju jednu od svojih rezidencija.

Grb Gorjanskih u zaglavnom kamenu svoda juzne
kapele, i grb krékih na zaglavnom kamenu juznoga
prostora supstrukcije (»kripte«), upuéivali su na za-
kljucak da je kapela, a s njom i ostali dio grada,
sagradeni nakon $to su se brakom povezale ove dvije
mocdne obitelji. To se dogodilo nakon Sto je Nikoli
IV., jedinom muskom potomku knezova Krckih,
umrla prva Zena nepoznata roda i imena, nakon Ce-
ga se 1405. zarucio Dorotejom, sestrom palatina i hr-
vatskoga bana Nikole Gorjanskog. O tome Nikola iz-
vjescuje Mlecane i $alje im na dar jednog konja 1
sokola, a Venecija mu 11. travnja 1405. $alje svad-
beni dar vrijedan 50 do 60 dukata.®

U sije¢nju 1411. primio je Nikola u Brinju Ivana Ne-
lipica, posljednjega muskog potomka toga roda koji
tada drzi cetinsku Zupu, te Klis, Omis i Ramu. Dana
20. sije¢nja sklopili su ugovor o savezu i istom prigo-
dom zaruéen je najstariji Nikolin sin Ivan IV. (Anz)
za Katarinu, stariju Ivanovu kéer. Istim je ugovorom
utanaceno da ce nakon oceve smrti Katarina bastini-
ti sva njegova imanja, a mlada, Margareta morala se
zadovoljiti mirazom u vrijednosti 10 000 dukata. U
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travnju se Nikola uputio na hodocasce u Svetu zem-
lju galijom koju mu je za tu svrhu posudila Venecija.

Sljedece godine, 1. studenoga, kralj Zigmund izda-
je Nikoli u Zagrebu ispravu kojom mu potvrduje
niz posjeda i patronatsko pravo nad crkvama. Ni-
kola prati kralja u Biha¢ i nakon toga ugoscuje kra-
lja nekoliko dana u svojem Brinju. Uz kralja je u
Brinju tada bio i palatin Nikola Gorjanski, te neki
od najutjecajnijih ¢lanova ugarskoga i hrvatskoga
plemstva. Kralj je u Brinju potvrdio prisutnom Iva-
nu Nelipicu da, ako umre bez muskog potomka,
njegova kéi Katarina moze bastiniti sva imanja, §to
je bio nedvojbeno znacajan ustupak Nikoli. Nikola
je 1412. osnovao pavlinski samostan u Crikvenici.
Na temelju navodnoga srodstva s rimskom obitelji
Frangipana, papa godine 1430. Nikoli IV. potvrdu-
je novo porodi¢no ime i novi grb. Stari grb sa Seste-
rokutnom zvijezdom u gornjem dijelu stita zamje-
njuju u novom grbu dva lava koja lome hljeb.

Nikola IV. umire 1432. nakon $to je posljednje Cetiri
godine Zivota bio ban Hrvatske 1 Dalmacije. Nadzi-
vjelo ga je devet sinova, medu kojima su pocetna raz-
ilazenja postupno prerasla u otvorene sukobe. Da bi
ih okonéali, sastalo se njih osmero 12. lipnja 1449. u
Modrusu, zajedno s najvjernijim prijateljima i po-
srednicima, krbavskim biskupom Vidom Ostojicem
Kor¢ulaninom, senjskim biskupom Andrijom Draca-
ninom i krékim biskupom Franjom, da bi podijelili
ofevinu izmedu sedmero Zive brace i Jurja 1., sina
Ivana VI. i Katarine Nelipi¢. Kao $to je vec spome-
nuto, Brinje je dobio Bartol IX. koji je imao dva sina:
Ivan VIIL naslijedio je Brinje, a Nikola VI. Trzac.

Interes se Frankopana raslojio, Stjepan, knez mo-
druski, od pocetka se priklonio kralju Matiji, on je
u kraljevu poslanstvu na crkvenom saboru u Man-
tovi, na kojem se nastojalo stvoriti Siroku protutur-
sku koaliciju, i prati kralja 1463. na njegovu poho-
du u Bosnu. Padom Bosne Modrus se nasao pod
stalnim turskim pritiskom. Stjepan se obraca za po-
moc¢ Veneciji i caru Fridriku III., ¢ime su bili ugroZeni
interesi kralja Matije. Godine 1469. kralj Franko-
panima oduzima Senj i dio Vinodola.'” Kraljeve Ce-
te, koje je vodio ban Ladislav Egervarski zauzimaju
Brinje, kojim od tada upravljaju kraljevi kastela-
ni,'® a ubrzo je na tom podrudju kralj osnovao Senj-
sku kapetaniju. Klaic pretpostavlja da se Ivan »sklo-
nio k svome $urjaku Karlu u Krbavu, a mozda je
prebjegao na Krk k stricu si Ivanu«, dok Kukuljevic
i Laszowski misle da je boravio u Kosinju, u gradu
koji je na sedam godina zakupio od Jurja Kosinj-

skog.'” Kastelani Nikola i Ladislav od Sv. Petra sa-
stavili su izvjesce pri predaji Sokolca Nikoli Jova-
novicu, koji je preuzeo grad uime bana Ladislava
Egervarskog. Popisana je oprema grada, medu ko-
jom se, uz oruZje, streljivo i barut, nalazi kada za
kupanje, mjere za Zito, bacve, Zito, ukiseljeno zelje,
vino. U kapeli su tada bila Cetiri oltarnika, od kojih
su dva bila od damasta, dva svilena i jedan platneni
sakrament, pluvijal protkan zlatom i jedan misal
na pergameni. No, §to je osobito zanimljivo, na-
brajaju da su potpuno obnovili vodospremnicu, po-
krili su jednu kulu i neku novu zgradu i tri Cetvrtine
krova palasa, gradske zidove pokrili daskama, sa-

g . . v
gradili novi mlin. %

Nada Klai€ ocjenjuje da » Premda kralj Matija ovim
suvise ostrim zabvatom u drZavinu Frankapana ba-
ca knezove stvarno u mletacki narucaj, ipak valja
priznati da je kapetanija kao vojnicka organizacija
ispunila zadacu koju joj je on namjenio«*!

Nakon Matijine smrti Frankopani su nastojali po-
vratiti imanja koja im je oteo kralj. Potkraj 1492.
Bernardin i Ivan opsjedali su Senj, a nakon sto je
senjskom kapetanu Ivanu Bothu pritekao u pomo¢
ban Mirko Derencin sa svojom vojskom, povukli
su se u prethodno kraljevoj posadi preoteto Brinje.
Juraj Ratkay o tome piSe: »...o0bojica su procijenili
da Bernarda Frankopana, covjeka neukrotiva du-
ha, koji se dao na opsjedanje primorskog grada Se-
nja, valja pokornosti privesti oruzanom silom. A on
kad to razabere, napusti Senj i vrati se da brani svo-
je, te bude prisiljen uzmaci do utvrde Brinje, koja se
nalazi nedaleko mora i pod sobom ima u davnini
izgradeno trgoviste. Pa kad je Derencin sa sudrugom
Bothom pregledavao turdavu, s koje bi strane bilo

17 Borislav Grgin, Senj i Vinodol izmedu kralja Matija$a Korvi-
na, Frankapana i Venecije (1465-1471), Radovi zavoda za brvat-
sku povijest, 28, Zagreb, 1995: 64.

18 J jednom pismu od 10. lipnja 1479. pise: »castellanis castri sui
Brynye«, Klaic¢, Krcki knezovi ..., 272.

19 Kukuljevi¢, Grad Brinjski, str. 6; E. Laszowski, Stari licki grado-
vi, Zagreb, 194: 26

20 ,Renpvationes castri eiusdem facte per prefatos. Item una thur-
ris (!) coperta. Item nove domus coperte. Item pallatia (!) magna
coperta preter quartam partem. Item zisternam a fundamento ap-
tatam. Item unum molendinum de novo. Item sepes copertas cir-
cuitu castrum cum asseribus. Itern sapes circuitucivitatem parum
deficit. Item asseres CCC.« Sisi¢, Rukovet spomenika od 1473. do
1496., Starine, XXX VII, Zagreb, 1934: 272.

21 N. Klai¢, Lika u srednjem vijeku, Arheoloska problematika Li-
ke, Split, 1975: 124.

22 Juraj Rattkay, Spomen na kraljeve i banove kraljevstva Dal-
macije, Hrvatske i Slavonije, Zagreb, 2001: 193.

23 |. Rattkay, Spomen..., 194

24 Postoje Cetiri zbirke akvarela prikaza grani¢nih utvrda koji se
¢uvaju u Dresdenu, Karlsruheu i u Beéu.
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prikladnije opsjedati je, Both se priblizio zidinama,
te je pogoden olovnim zrnom ispaljenim iz utvrde i
na mjestu ostao mrtav. Njegov sudrug u vlasti De-
rencin i ostali vode razljuceni njegovom smrcu odluce
poduzeti mnogo vecu opsadu«22 Uto je dosla vijest
o velikoj turskoj vojsci koju je vodio Jakub, »uskop-
ljenik odsjecene muskosti«*®, koja je u povratku iz
Kranjske popalila Modrus, pri ¢emu vrletni Trzan
nisu osvojili. Banska vojska prekida opsadu Brinja i
zajedno s Frankopanima brzopleto krecu na Turke,
$to je zavrsilo bitkom na Krbavskom polju i teskim
porazom s dalekoseznim posljedicama.

Nakon smrti Ivana VIIL (1514.), Brinje nasljeduju
njegovi sinovi Krsto 1. i Vuk. Prvi je pristasa Ivana
Zapolje koji ga imenuje banom, a pogiba pri opsa-
di Varazdina 1530. Prije Krstine pogibije, Vuk se
1528. obraca pismom kranjskim stalezima i poziva
ih na spremnost da, zbog novonastalih, krajnje ne-
povoljnih okolnosti, ustupi Brinje na ¢uvanje caru.
To se ubrzo i ostvarilo, pa u Brinje dolazi carska
vojna posada, ali s njome za brinjski kraj nisu na-
stupila sigurnija vremena. O posadi se malo brine,
pa vojnici prijete napustanjem Brinja. Uvidjevsi vje-
rojatno da se stanje nije bitno poboljsalo, u veljaci
1530. Vuk moli cara da mu vrati Brinje, koje mu je
povjerio na ¢uvanje. Potkraj iste godine Turci pro-
valjuju duboko do Kranjske, na tom putu pljackaju
i pale naselje, augustinsku crkvu i samostan podno
Sokolca, koju dvaput pokuSavaju osvojiti, ali bez
uspjeha. Vuk ponovno godine 1533. moli cara da
mu vrati Brinje, koji ovaj nakratko vraca, ali vec
nakon 1536. Brinje je trajno preslo u sustav krajis-

kih utvrda. Vuk Frankopan, koji se proslavio govo-
rom na Saboru u Augsburgu, poginuo je 1546. u
nekoj bitci u Njemackoj, a njegovom smrcu ugasila
se 1loza Frankopana Brinjskih.

Slijedi razdoblje u kojem je Brinje krajiska vojna
utvrda. Da bi se pojacala njezina obrambena mo¢,
razgraduju se neki dijelovi frankopanskoga grada
koje zamjenjuju jednostavni vojni objekti, a pro-
stori frankopanskog palasa i ulazne kule prilagoduju
se zahtjevima znatno skromnije vojnicke svakod-
nevice. Godine 1871. ukinuta je Vojna krajina, a
¢itavo je njezino podrucje ponovno stavljeno pod
ingerenciju Hrvatskog sabora. Tridesetak godina pri-
je toga Sokolac je veé bio napusten.

ARHIVSKA, GRAFICKA
I FOTODOKUMENTACIJA

Najstariji likovni prikaz brinjskoga plemickog gra-
da, tada vec krajiske utvrde, potjece iz 1566., kada
vojni inZenjer Nicolo Angielini u pogledu sa sjevéra
akvarelom slika grad iz »ptije« perspektive (sl. 2).24
Tada je vec u cijelosti sagraden vanjski sustav obra-
ne s jakim polukruznim bastinom okrenutim pre-
ma juznoj, najblazoj padini. Frankopanska je jez-
gra pregradena visokim zidom podignutim izmedu
Jlugla frankopanske kule i kapele sv. Trojstva, koji
s unutarnje, sjeverne, strane ima drvenu, konzolno
istaknutu galeriju. Takvo se stanje nece promijeniti

kroz ¢itavo razdoblje Vojne krajine.

S

=
2 Nicolo Angielini, pogled na #. "
brinjsku utvrdu sa sievera (1566.) [
Nicolo Angielini, view of Brinje .
fortress from the north (1566)

—
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Kapela je prikazana s brojnim velikim prozorima u
dvjema razinama, a njezino zapadno procelje zavrsa-
va trokutastim zabatom unutar kojeg je velika ro-
zeta. Dakle, nedvojbeno je to sasvim pogresni pri-
kaz kapele, §to nuzno namece logi¢an zakljucak o
jednako tako mogucdem pogresnom prikazu i fran-
kopanske kule. Kula je nacrtana s ravnim krovom i
krunistem, a procelja su razdijeljena na tri pribliz-
no jednako visoka dijela. Donji dio procelja nema
otvora, dakle, nisu nacrtana ni vrata koja bi se iz
tog pogleda morala vidjeti. Srednji dio sjevernoga
procelja ras¢lanjen je dvama velikim i visokim pro-
zorima (na perspektivno suzenom zapadnom proce-
lju samo je jedan), dok gornji dio, jednako kao i pri-
zemlje nije ras¢lanjen otvorima. Ono §to je u sred-
njoj zoni nacrtano kao prozori mozemo protumaditi
i kao uvulene zidne plohe unutar lezena, kojima su
ra$¢lanjena procelja, no u tom su slucaju zanemare-
ni otvori, koji bi vojnom inZenjeru morali biti svaka-
linijev prikaz kapele i kule nije vjerodostojan izvor,
ipak nas mora zacuditi prikaz kule bez krova, uspr-
kos ¢injenici Sto je samo nekoliko godina prije Len-
kovi¢ predloZio upravo takvo rjeSenje*. Nuzno se
namece moguénost da je u doba njegova posjeta Bri-
nju kula mozda nakratko ostala bez krova, bilo zbog
pozara, bilo zbog potrebe njegove zamjene novim ili
je, vjerojatnije, ostvaren Lenkovicev prijedlog.

Vojni inZenjer Giovanni Pieroni sastavlja 1639. Iz-
vjesée?® u kojem opisuje Brinje i crta prvi tlocrt i
pogled na krajisku utvrdu sa sjevera (sl. 3 i 4). za-

vrjeduje da ga se u cijelosti navede: »Skoro tri milje

nakon spustanja Sumovitim brdima, u smjeru juga
dolazi se do Dalmacije. Na njenom pocetku nalazi
se jedna visoravan izmedu nevelikib brda, a u nje-
noj sredini podize se odjednom jedini brezuljak na
kome je sagradeno Brinje, malo mjesto okruzeno
dobrim zidom, ispunjeno drvenim, lose zbijenim
kucama, te sa jednom jedva napucenom utvrdom
koja je sastavni dio zidina. Oblik tog zidom omede-
nog prostora moge se vidjeti na crteZu; zid je na
kutevima ucvrscen okruglom i jednom kutnom boc-
nom utvrdom. One su prohodne kao i svi zidovi i
pruzaju dobro stajaliste pri obrambenoj borbi pus-
kama. Obzirom na slobodni poloZaj ove postaje,
otvoren na brdu i tezak za osvajanje, sa slabim zi-
dovima i sa obrambenom posadom koja je sada tu,
ali prije svega zbog neobicne hrabrosti vojnika koji
brane tvrdavu, to je vrlo jako mjesto i od izuzetne
vagnosti za ovaj dio granice. Ja nisam nista cuo ili
vidio $to bi Brinju bilo osobito potrebno.«

U izradi tlocrta Pieroni pozornost gotovo iskljucivo
usredotocuje na vanjski obrambeni zid koji je na
lomovima pojacan okruglim kulama, ulaz je kroz
Cetverokutnu kulu, a juznu stranu osigurava jaki,
niski, bastion. Bududi da je kapela prikazana kao
pravokutna s polukruznom apsidom i s juZne stra-
ne prislonjenim manjim prostorom, posve je po-
gresan tlocrt kapele koja je sacuvana u svojemu iz-
vornom obliku. Isto tako snazna frankopanska ku-
la nacrtana je znatno manja u odnosu prema vanj-
skim okruglim kulama i ulaznoj vanjskoj kvadra-
ticnoj kuli, pa se mora zakljuéiti da mu ona nije
bila bitan element u obrambenom sustavu utvrde.

3 Giovanni Pieroni, pogled na
brinjskuutvrdu sa sjevera (1639.)

fortress from the north (1639)

Giovanni Pieroni, view of Brinje
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4 Giovani Pieroni, tlocrt brinjske utvrde (1639.)
Giovani Pieroni, ground plan of Brinje fortress (1639)

Palas je nacrtan kao da se pruza samo du? polovice
sjevernoga zida, a netoéne su i proporcije franko-
panske jezgre polozaja.

Pri crtanju pogleda sa sjevera, Pieroni obraca malu
paznju na kapelu i na visinom dominantnu franko-
pansku kulu, koju prikazuje potpuno nevjerodostoj-
no. Smatrao je potrebnim izvijestiti i o problemima
koje je imao tijekom mjerenja i crtanja, a koji moz-
da objasnjavaju nacin na koji je crtana ta veduta:
» Napusten od svake pomoci, morao sam u tom gra-
du sve mjernicke poslove obaviti sam na brzinu, pa
kako je mjesto citavo napravljeno od jedne jedine

25 »...te krov obnoviti i to na etverokutnom tornju, u kojem se

nalaze vrata, postaviti ravan krov...« Ljudevit Krmpoti¢, Izvjes-
taji o utvrdivanju granica Hrvatskog Kraljevstva od 16. do 18.
stoljeca, Cakovec, 1997: 233

26 Puni naziv je »Izvjestaj o Krizanic turnju, Belaju, Markusicu,
Velemericu, Sv. Martinu na Martinicaku, Budackowm, Barilovicu,
Skradu, Novacima, Leskovcu, Vranicu, Slunju, Zvecaju, Kusevcn,
Gerdencima, Novom Jancéu, Gajaku, Kljucu, Orlaku, Tovunju, Na
ponoru, Ostarijama, Otoku, Ogulinu, Modrusu, Kapeli, Brinju,
Briogu, Otoccu i Prozoru« E. Lopa8ié, Izvjestaji Ivana Pieronija o
brvatskim krajiskim gradovima i mjestima god. 1639. Starine
XXIX, Zagreb, 1898: 12, Ljudevit Krmpotic, Izvjestaji ..., 173.
27 Izvjestaj o gradicu Brinje, njegovom sada¥njem stanju i mo-
gucdem pobolj$anju, Ljudevit Krmpotié, Izvjestaji o ..., 114.

neravne stijene, zamazane Zivotinjskom balegom,
poskliznuo sam se i pri padu slomio lijevu ruku.«
Za takav prikaz kapele i kule, kao jo$ nekih pojedi-
nosti, jedino je moguce objasnjenje da je vedutu Bri-
nja nacrtao poslije, po sjecanju, s pomocu tlocrta
koji je uspio nacrtati na terenu.

Tridesetak godina nakon Pieronija Brinje obilazi Mar-
tin Stier, koji svoje izvjeSce oprema tlocrtom i naj-
ljepsom vedutom Brinja (sl. 5-6)*”. U prvom dijelu
izvjesca sazeto opisuje polozaj, u drugome predlaze
neke zahvate 1 mjere koje je potrebno poduzeti (pro-
blem s Vlasima iz sela Lucani), te na kraju donosi
procjenu troska za potrebne popravke. Iako poseb-
no ne spominje kulu, nama je najzanimljiviji onaj
dio izvjes¢a u kojem opisuje stanje unutar zidina: » Bri-
nje leZi na jednoj osamljenoj uzvisini, okruZeno pri-
licno dobrim zidovima i tornjevima. Na jednoj mu
strani stoji stara tvrda - kako se vidi na priloZenom
nacrtu. Citava unutrasnjost tvrdave ispunjena je dr-
venim nastambama, pa nigdje nije preostalo slobod-
nog prostora; ulice su takoder vrlo uske, tako da dvoje
ljudi ne moze usporedo hodati. Pojasni hodnici na
zidinama i podovi u tornjevima sasvim su propali,
pa im se ne moZe ni pristupiti, a da se ni ne govori o
stavljanju nekog oruzja na njib u svrbu obrane.«

Stier, jednako kao i Pieroni, vedi dio paznje usmjeru-
je na vanjski obrambeni zid, tu prvu i glavau crtu
obrane, pri ¢emu pokusava doradenim crtezom doca-
rati topografske znacajke kraja oko utvrde. Tlocrt
kapele je toc¢niji od Pieronijevog, ali jos uvijek dale-
ko od to¢nosti koju bismo morali ocekivati od voj-
nog inZenjera. Citava frankopanska jezgra crtana je
povrsno, pa tako primjerice uopce nije naznacena ni
tako vazna pojedinost kao $to je ulaz u nju.

Stierov bakropis likovno je lijep, ali, nazalost, vrlo malo
vierodostojan. Veliku paznju Stier pridaje prikaziva-
nju topografske situacije, naoko s osobitom paznjom
i brojnim detaljima crta naselje koje se prostire podno
utvrde, no nista od toga nije odgovaralo stvarnomu
stanju. Te kuce s okuénicama mozda imaju nesto za-
jednicko s njemackim selom, ali, nazalost, nimalo s
lickim. Nema nikakve dvojbe da je naseljem domini-
rala iznimno velika augustinska crkva sv. Marije sa
samostanom, koji uopce nisu nacrtani. Kada proma-
tramo samu utvrdu, ponovno nas taj prizor podsjeca
prije na prikaz nekoga njemackog grada, u kojem uske
i visoke gradske kuce s visokim zabatima rastvorenim
prozorima i jo§ visim dimnjacima nadvisuju gradski
bedem, nego na sirotinjske niske licke kuce s malim
prozorima, koje, u pravilu, nisu imale dimnjaka, a na
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5 Martin Stier, pogled na brinjsku utvrdu (1658)

kakve jos uvijek nailazimo diljem Like. Kada ih je u
izvjeScu opisivao, on za njih ne kaze da su to kuce -
nego nastambe, toliko zbijene da se izmedu njih jedva
moglo mimoici dvoje ljudi. Konacno, o izgledu tih
brinjskih kuca, sagradenih u mirnije i gospodarski na-
prednije doba, svjedoce starije fotografije. Stier se pre-
pusta masti i pri crtanju okruglih kula, koje prikazuje
natkrivenim stozastim krovom, a pri vrhu rastvorenim
velikim dvostrukim prozorima. Zbog toga nas ne
zacuduje ni nacin na koji crta kulu i kapelu. Procelja
kule ispravno rasc¢lanjuje lezenama, ali s tri, a ne Cetiri
lezene, koje pri vrhu ne spaja s dvostrukim nego jed-
nostrukim slijepim lukovima, a prozore uopce ne na-
znacuje. Iz svega proizlazi da Stierov, kao ni raniji Pie-
ronijev crtez, ne mozemo uzeti za vjerodostojni izvor
podataka, napose ne za utvrdivanje nekih pojedinosti
pri izradi idealne rekonstrukcije frankopanske kule.
O programu prilagodbe nekadasnje srednjovjekovne
jezgre frankopanskoga grada u novovjekovnu vojnu
utvrdu podatke nam pruZaju nacrti. Planirano je znat-
no vise nego je izvedeno (sl. 7). Na sjeveroistonom
uglu dodatno se pojacava srednjovjekovni polozaj
gradnjom manjeg bastiona izrazito klinastog oblika,
koja se dobro razabire na nekoliko najstarijih foto-

Martin Stier, view of Brinje fortress (1658)

grafija (sl. 8). Posljednji u nizu crteza iz 17. stoljeca,
onaj iz Valvasorova djela » Die Ehre des Hertzogthums
Krain«, tiskanoga u Ljubljani 1689., doista ima vrlo
malo ili éak nimalo zajednickog s mogucim izgledom
brinjske utvrde u njegovo doba.?®

Iz 18. stoljeca potjece veduta karlovackoga vojnog
inZenjera Andreasa Waldschiitza (sl. 9), s prikazom
Sokolaca u pogledu sa sjevera (1749.).2° Crtez je
nevjest, crta¢ ne vlada perspektivom, pa bismo pre-
ma njegovu prikazu morali zakljuditi da je franko-
panska kula osmerokutna gradevina s prozorima u
osi svakoga procelja, a kapela sv. Trojstva dvana-
sterokutna s malim otvorima samo ispod krova. S
obzirom na te ocito pogre$ne interpretacije ovih dva-
ju, nama posve poznatih volumena Sokolca, mora-
mo biti vrlo oprezni prema njegovim crtackim in-
terpretacijama ostalih dijelova grada.

28 Valvasor nedvojbeno nikada nije vidio Brinje, on ga crta prema
necijem opisu. Jedino §to je toéno na njegovu crteZu jest to da je
tada$nja krajiska utvrda sastavljena od dvaju dijelova, frankopan-
skog viseg, volumenom snaZnijeg i krajiskog nizeg dijela, okruZenog
obrambenim zidom pojacanim kulama, unutar kojega su kucice.
Nema odvojenih visokih volumena kapele i kule, frankopanski dio
prikazan je krajnje stilizirano i na jednak nacin na koji je on prikazi-
vao brojne krajnjske gradove.
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6 Martin Stier, tlocrt brinjske utvrde (1658.
Martin Stier, ground plan of Brinje fortress

Smanjivanjem i konaénim nestankom turske opa-
snosti krajiska uprava sve vise zapusta protutursku
utvrdu, slabi zanimanje i potreba vojnih inZenjera
da crtezom biljeZe njezin izgled, a tridesetih godina
19. stoljeca grad je posve napusten, nakon ¢ega ubr-
zano propada.

U 19. stoljecu za Brinje pokazuju zanimanje slikari
i fotografi. Austrijski slikar Franz Jaschke prati
1807./8. nadvojvodu Ludwiga na putovanju duz
granice s Turskom. Na tom putovanju nacrtao je
Jaschke 37 crteza, gvaSeva i akvarela, medu kojima
je ivrlo lijep akvarel Brinja.?° Na toj panorami Bri-
nja Sokolac je prikazan vrlo sitno, bez detalja, pa
nam ni taj akvarel, nastao u doba kada je utvrda
bila jos uvijek u funkciji, ne pomaze pri utvrdiva-
nju nekih nama bitnih pojedinosti.

Sredinom stoljeca nastala je grafika Sokolca u neuo-
bi¢ajenom pogledu s jugozapada (sl. 10).3! U prvom
je planu frankopanska kula, jos uvijek s krovom i

7 Tlocrt brinjske urvrde (18. st.)
Ground plan of Brinje fortress (18 century)

8 Tlocrt brinjske utvrde (18. st.)
Ground plan of Brinje fortress (18" century)

jabukom na vrhu. Proporcije kule i ras¢lamba procelja
to¢no su prikazani. Raspored prozora i njihova ve-
li¢ina vjerni su, u glavnim crtama tocan je i prikaz
kapele, pa stoga moramo prihvatiti kao to¢an poda-
tak postojanje tri nama zanimljiva manja otvora iznad
slijepih arkadica zapadnoga procelja kula, koji se sla-
bo razabiru na najstarijim fotografijama.

Prije godine 1835. Sokolac je napusten.*? Daljnjem
propadanju stoljetnih zidova pripomaZze i sustavna raz-
gradnja, a dobivenim materijalom najprije se podizu
bataljunske zgrade u Brinju, a potom raznoSenje ka-
mena postaje potpuno nekontrolirano, o ¢emu nesto
govori i Kukuljevié: » Od onda naskodila mu je vise
covjecja ruka, trazeca blaga ili kamena za nove grad-

nje ili pieska za kucnu uporabu, nego li nevrieme«.>

Usprkos nepovoljnim okolnostima koje su nastupile
odlaskom vojne posade sa »Sokolca«, nakon cega
slijedi njegova djelomi¢na razgradnja, kapelu sv. Troj-
stva nadalje $titi pijetet koji stanovnici osjecaju pre-
ma najstarijoj brinjskoj crkvenoj gradevini. Ubrzo
nakon $to je postavljen za prvog konzervatora za-
duzenog za Hrvatsku i Slavoniju, Kukuljevi¢ 16. srp-
nja 1857. Visoku K. K. generalnu komandu u Za-
grebu upoznaje s losim stanjem niza gradova medu
kojima je i Brinje. U tom dopisu posebice upozorava

29 Karta Kvarnera, Becki ratni arhiv, Mirko Markovié, Hrvatski
gradovi na starim planovima i vedutama, Zagreb 2001: 453.

30 U Modernoj galeriji u Zagrebu ¢uva se njegovih 37 radova.
Akvarel Brinja veli¢ine je 63,6 x 44,5 cm.

31 Grafika je objavljena u » Nase gore list« 1861. Buduci da je na
Standlovoj fotografiji snimljenoj 1869. kula bez krova i da je ved
zapocelo uruSavanje gornjih dijelova zida, grafika je nastala najra-
nije potkraj prve polovice 19. stoljeca.

32 »Ovaj grad....bio bi sada prikladan za stanovanje samo u slu¢a-
ju potrebe.« Fras, Cjelovita..., 194.

33 1. Kukuljevi€ Sakcinski, Sokol... , 62.
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9 Andreas Waldschiitz, pogled
na brinjsku utvrdu sa sjevera

(1749.)

Andreas Waldschiitz, view of
Brinje fortress from the north

na zabrinjavajuce stanje kapele sv. Trojstva, koje je
nastalo usprkos donaciji dvorskog savjetnika pl. Bec-
ka i generala pl. Odalka, koji su za njezin popravak
polozili 2000 zlatnika kod dvorske regimente u Ogu-
linu.>* Iz ove male pojedinosti vidimo da su uvijek
¢udno zavrsavali putovi novca namijenjenog za ple-
menite namjene. Kapela se usprkos tome nekako
odrzavala, §to potvrduje sanacija najtezih ostecenja
nastalih u potresu 1917., a koju je nadziralo Zemalj-
sko povjerenstvo za ocuvanje umjetnih i historickih
spomenika u kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji.

Prema kuli nije jednak odnos kao prema kapeli, koja
je i dalje povremeno u funkciji i za koju se skromno
skrbi Zupa. Stanovni§tvo ne osjeca pijetet za kulu i

(1749)

ostale obrambene dijelove kao prema sakralnim
gradevinama. Potkopavaju se pojedini dijelovi i rusi
zide, a kamen se odvozi za gradnju okolnih kuca.
Zanimljivo je da za kulu ne pokazuje zanimanje ni
prvi konzervator za Hrvatsku i Slavoniju, a poslije
ni Szabovo Povjerenstvo.

Propadanje kule dobro biljezi niz fotografija od kojih
je prva, za nase prilike, snimljena vrlo rano. Vec 1869.
Standl snima prvu nam poznatu fotografiju Brinja s
pogledom na Sokolac od sjeverozapada (sl. 11).35 Ku-
li, koja dominira ogoljelim stjenovitim brezuljkom na
kojemu je sagraden Sokolac, nedostaje samo krov, ali
se tada vec na sjevernom procelju, iznad slijepih luko-
va, zapoceo urusavati srednji dio zida.

10 Pogled sa zapada na Soko-
lac (1861.)

View from the west of Sokolac
(1861)
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11 Ivan Standl, pogled na ruse- e
vine Sokolca, detalj (1869)

Ivan Standl, view of the ruins
of Sokolac, detail (1869)

Na najstarijoj katastarskoj karti iz 1872.3¢ franko-
panski dio Sokolca tlocrtno je pogresno prikazan,
ali nam je zanimljivo da su na karti nacrtane samo
sjeverna polukula koja je istraZena i sanirana u ra-
dovima 1999. i ulazna vanjska pravokutna kula, iz
cega se moze zakljuciti da vec tada ostale kule nisu
bile prepoznatljive (sl. 12).

Na fotografijama koje su potom snimljene to¢no se
mozZe pratiti postupno i pravilno osipanje zidova
kule. Kao $to se moglo i ocekivati, urusavanje kule
zapocelo je na krunistu zidova, najprije na sjever-
nom procelju, odakle se $iri na ostala procelja. Za-
tim pocinje urusavanje prozorskih okvira, dijelova
uglova, da bi se tako oslabljeno isto¢no, unutarnje i
najjace rastvoreno i stubistem oslabljeno procelje
urusilo zimi 1900. do 1901., a posljednje vece urusa-
vanje zbilo se sredinom 60-ih godina 20. stoljeca,
kada se urusila isto¢na polovica sjevernoga procelja.

Martin Pilar studira arhitekturu u Becu, gdje 1884.
diplomira na Visokoj tehnickoj skoli, a potom od-
mah polazi specijalni studij gotike kod prof. Frie-

34 Konzervatorski arhiv Ivana Kukuljevic¢a Sakcinskog, Koncepti
dopisa, br. 37, Hrvatski drzavni Arhiv, Draginja Jurman Kara-
man, Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Prvi konzervator za Hrvatsku i
Slavoniju, Zbornik zastite spomenika kulture, IV-V, 1953-54),
Beograd, 1955: 147.

35 Fotografske slike iz Dalmacije, Hrvatske i Slavonije, knjiga I,
Gradjanska i vojnicka Hrvatska, Zagreb, 1870.

36 Arhiv Republi¢ke geodetske uprave u Zagrebu.

371. Esih, Arh. Martin Pilar, Gradevinski list, Zagreb, 14. 11. 1936: 10.
38 Crtezi se Cuvaju u Grafi¢koj zbirci Svendiliine knjiznice u Zagre-
bu, a prvi ih objavljuje Kukuljevi¢ u prilogu svoga &lanka Sokol
grad Brinjski, Glasnik druztva za umjetnost i umjetni obrt u Za-
grebu, 11, Zagreb, 1887.

dricha Schmidta na Akademiji likovnih umjetnosti

u Becu?’”. Tu je za zavrsni rad odabrao plemicki grad
Sokolac u Brinju i projekt rekonstrukeije kapele sv.
Trojstva®®. Na jednom od crteza prikazuje rekon-
struirani Sokolac u pogledu s juga, dakle, ne samo
kapelu nego i kulu te obrambeni zid, na nacin kako
ga je on zamisljao, posve u duhu romantizma svo-
jega doba (sl. 13). U donjem desnom kutu crta ma-
nji isti pogled postojecega stanja, i time daje prikaz
nama osobito zanimljivoga isto¢noga procelja kule
(sl. 14). U vjerodostojnost onoga Sto crtez prikazu-
je kao tadasnje stanje, nazalost, ne smijemo se po-
uzdati. Pilar mehanicki crta isto¢no (dvorisno)
procelje kule jednako kao i ostala. Ono je prema
njegovu crtezu rasélanjeno lezenama, a u srednjem
polju, u osi procelja, ima prozore na drugom 1 trecem
katu. Pilar takoder pogresno i povrsno crta gornje

dijelove kule, koji su prema njegovu crtezu uruseni

12 Katastarska karta Brinja (1869.)
Cadastral map of Brinje (1869)
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13 Martin Pilar, Sokolac, pogled s juga — projekt rekonstrukcije
Martin Pilar; Sokolac, view from the south — reconstruction plan

14 Martin Pilar, detalj sl. 13, zateceno stanje Frankopan-
ske kule

Martin Pilar, detail Fig. 13, status quo condition of Franko-
pan tower

do razine ispod slijepih lukova, a koji su nakon vise
od stotinu godina jo$ uvijek vidljivi na juZnome
procelju. Nasrecu, iz drugih izvora znamo da je iz-
gled istocnoga procelja bio bitno drukdiji. Pilar je
bio arhitekt i odli¢an crtaé, no pod utjecajem kroz
skolovanje usadenog romantizma i romanti¢nosti
same rusevine, njegov crtez ne prikazuje tadasnje
stvarno stanje. O¢ito ga se dojmilo jako urusenje JI
ugla kule koje korektno crta i koje nam je posredno
podatak za utvrdivanje rasporeda nekih elemenata
unutar kule. Ipak, medu njegovim crtezima vjesti-
nom se izdvaja terenski crtez kapele u pogledu sa
sjeverozapada (sl. 15). Najveci dio njegovoga di-
plomskog rada odnosi se na kapelu sv. Trojstva, za
koju izraduje tlocrte supstrukcije i kata te uzduzni i
poprecni presjek (sl. 16-19).

Na vecini fotografija koje su snimljene nakon Stan-
dlova prvoga fotografskog biljezenja izgleda brinj-
skoga Staroga grada, vide se sjeverno, zapadno ili
juzno procelje, ali ne i isto¢no procelje kule, koje
nam je zbog vise razloga mozda najzanimljivije. Na-
srecu, na nekoliko fotografija pogleda na Stari grad
sa sjeveroistoka, vidi se gornji dio isto¢noga proce-
lja prije njegova urusavanja zimi 1901. (sl. 20-23).

15 Martin Pilay, Sokolac, pogled na kapelu sa zapada, terenski crieg
Martin Pilar, Sokolac, view of the chapel from the west, field drawing
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16 Martin Pilar, kapela sv. Trojstva, tlocrt supstrukcije

Martin Pilar, Chapel of the Holy Trinity, ground plan of the
substructure

18 Martin Pilar, kapela sv. Trojstva, uzduini presjek
Martin Pilar, Chapel of the Holy Trinity, longitudinal section

17 Martin Pilar, kapela sv. Trojstva, tlocrt kata

Martin Pilar, Chapel of the Holy Trinity, ground plan of the
first floor
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19 Martin Pilar, kapela sv. trojstva poprecni presjek
Martin Pilar, Chapel of the Holy Trinity, cross section
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20 Pogled sa sjeveroistoka na Sokolac (oko 1895.)
View of Sokolac from the north east (about 1895)

21 Pogled s jugozapada na Sokolac (1895.)
View of Sokolac from the south west (1895)
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22 Pogled sa sjevera na frankopansku jezgru Sokolca (oko
1925.)

View of the Frankopan nucleus of Sokolac from the north
(around 1925)
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23 Pogled s juga na Sokolac (oko 1900.)
View of Sokolac from the south (ca 1900)
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24 Bela Csikos Sessia, pogled sa sjevera na Sokolac (1895.)
Bela Csikos Sessia, view of Sokolac from the north (1895)

25 Pogled s istoka na frankopansku kulu, ulje na platnu Pri-
je 1900., Muzej grada Senja

View of the Frankopan tower from the east, oil on canvas.
Before 1900. Senj City Museum
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26 E. Laszowski, pogled na istocno procelje frankopanske
kule, crtez olovkom (1901.)

E. Laszowski, view of the eastern facade of the Frankopan
tower, pencil drawing (1901)

27 E. Lazsowski, pogled na donji dio istocnoga procelja fran-
kopanske kule, crtez olovkom prema starijoj fotografiji
(1901.)

E. Lazsowski, view of the lower part of the eastern facade of
the Frankopan tower, pencil drawing according to an older
photograph (1901)

Fotografija ipak nije istisnula umjetnike u dokumen-
tiranju rusevina povijesnih plemickih gradova. Na
zahtjev »Druztva umietnosti«, a za potrebe oprema-
nja Hrvatskoga umjetnickog paviljona na milenijskoj
izlozbi u Budimpesti, Bela Csikos Sessia putuje u ko-
lovozu i rujnu 1895. Hrvatskom i crta rusevine niza
plemickih gradova. Tada nastaju dva akvarela po-
gleda sa sjevera na brinjsku kapelu i kulu.** Veci nam
su, unutar okvira koji podsjeca na neku vrstu porta-
la, kapela 1 frankopanska kula. Unutar jednoga ma-
njeg polja gornjega dijela okvira prikazan je isti mo-
tiv, ali u pogledu s jugozapada, dok je u donjem dije-
lu s lijeve strane, unutar jedne goticke rozete, alego-
rijski prikaz viteza na konju, a s desne je natpis »So-
kolovac« (sl. 24). U doba dok Csikos-Sessia slika kulu

njezino sjeverno i zapadno procelje sauvano je go-

tovo u Citavoj visini, ali se kroz sjeverne prozore opaza
da je znatnim dijelom urusen JI ugao kule.

Nekako u isto doba nastala su najranija poznata nam
ulja na platnu. U Muzeju grada Senja Cuvaju se dvije
slike nepoznatog autora nastale svakako prije 1900.,
vjerojatno u posljednjem desetljecu 19. st. Jedna pri-
kazuje pogled na zapadno proéelje kapele, a druga
nama najzanimljivije istocno procelje frankopanske ku-
le (sl. 25). Prikaz kapele je korektan, no ipak bismo,
da kapela vi$e ne postoji, o nekim njezinim detaljima
danas mozda pogresno mogli zakljuditi. Crtez kule
crtan je pazljivije, pa ga s dovoljnom pouzdano$cu
mozemo prihvatiti kao klju¢ni izvor za neke podatke
koji su nam nuzni za rekonstrukeiju kule.

Laszowski ubrzo nakon urusavanja istocnoga proce-
lja zimi 1900./01. prvi puta dolazi u Brinje pocet-
kom srpnja 1901. i olovkom na papiru crta tri ma-
nja crteza: pogleda na kulu i kapelu sa sjeverozapa-
da, zatim pogled na kulu sa zapada i jedan pogled na
donje dijelove nama najzanimljivijega isto¢noga
proCelja.*® Prvi nam crtez ne pruza nikakve podatke
koje ne bismo mogli znatno bolje ocitati s fotografi-
ja. Na drugom crtezu kroz urusenje istoCnoga proce-
lja jasno se u zapadnom zidu vide sve tri prozorske
nie. Na prvome katu nema vise prozorskog okvira,
a jo$ postoje oni na drugom i tre¢em katu, zajedno s
prozorskim niSama. Na preostalom dijelu isto¢noga
procelja, uz sjeverni zid, u visini prvoga i drugog ka-
ta jasno se razabiru pravilne $palete s pripadajucim
petama nadvoja (sl. 26). Na tredem je crtezu pogled
na donje dijelove isto¢noga procelja, te dio procelja
palasa uz spoj s kulom. U prizemlju je nepravilna
rupa nastala urusavanjem okvira prolaza u grad. Ma-
lo iznad ovog oStecenja s desne su strane vrata s pro-
filiranim kamenim okvirom, $iljastolu¢no nadvijena,
sastavljena od sedam dijelova i praga (sl. 27).

U 20. stoljecu ucestalo se fotografira frankopanska
kula, no to su najcesce amaterske fotografije na koji-
ma se tesko razabiru pojedinosti. Izdvajaju se kvali-
tetne fotografije koje snimaju fotografi Agencije za
fotodokumentaciju, najprije 1952. Medar i sljedece
godine Surjak. Medar snima kulu u pogledu sa sje-
verozapada i jugozapada, te tako biljezi one podatke
koji su nam za obnovu kule najvazniji (sl. 28-29).

39 U zbirci V. Zlamalika ¢uva se akvarel vel, 20x27 c¢m, a u zbirci
Hrvatskog povijesnog muzeja akvarel vel. 68,4x51,2 cm.

40U gornjem desnom uglu napisano je: »Glavna kula grada Brinja
iz unutra oko god. 1890. Po fotografiji kod g. E. Fabijanija u Bri-
nju. Gledano s dvorista.« Zbirka crteza Zavoda za zastitu spome-
nika kulture Ministarstva kulture u Zagrebu.
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28 Pogled sa sjeveroistoka na frankopansku kulu (1. Medar,
AG foto, 1952.)

iew of the Frankopan tower from the north east (I. Medar,
AG foto, 1952.)

29 Pogled s jugoistoka na frankopansku kulu (I. Medar, AG
foto, 1952.)

View of the Frankopan tower from the south east (1. Medar,
AG foto, 1952.)

SOKOLAC U LITERATURI

O Brinju prvi pise Franz de Paula Julius Fras 1835.
u, usprkos mnogim interpretativnim pogreskama,
vrijednoj topografiji karlovacke vojne krajine. Opi-
suje mjesto 1 Sokolac, donosi natpise i godine koje
su se mogle procitati na zidovima grada i daje krat-
ku povijest mjesta. Opisujuci kapelu, za grb Go-
rjanskih pise da je »slican grbu milanskog hercega
Viscontija; zato neki pokusavaju gradnju ovoga gra-
da pripisati tom vojvodi, §to se ne moZe potvrditi
jer ovi vojvode potjecu tek od god. 1310., a vec su
1244. Brinje u svom posjedu imali Frankopani.«
Zakljucuje da je » Bartol Frankopan dao oko 1455.
sagraditi ovaj grad i postaviti u sredini gradske ka-
pele oltar svetoga Bartolomeja«. *!

Rusevni ostaci brinjskoga frankopanskoga grada po-
taklo je I. Kukuljevi¢a Sakcinskog da prvi istrazi
njegovu proslost. Kukuljevic dvaput pise o Brinju;
prviput 1869., a potom 1 1887. U ranijem radu tek
malu pozornost posvecuje izgledu kule: » Grad bi-
jase sagraden na dva poda i okruzen cvrstom ogra-
dom, utvrdenom sa osam kulah. U okruzju tib ogra-
dab stajase po nekoliko kucah sa stanovnici koji
bijabu vazda na pripravi da brane grad od neprija-
telja. Grad je jos prilicno dobro sacuvan. Od kulah
stoje joste dvie, a glavna vrata svodena su na krst i
gradena su u gotickom Siljastom slogu, kao i grad-
ska dobro sacuvana kapela«.*? Dvadesetak godina
poslije Kukuljevi¢ vrlo detaljno opisuje kapelu, ali
ga kao i prethodno, kula, gotovo i ne zanima®. Ipak,
opisujudi izuzetno slikovito svoje putovanje, u Put-
nim uspomenama usput donosi vrijedan podatak o
otvorima na isto¢nom procelju kule, a koje nisu us-
pjele zabiljeziti najstarije fotografije: »... Ima dva
cetverouglasta tornja polurazorena i glavna vrata
sa svodom na krst, gradjenim u gotickom $iljastom
slogu. Isto tako Siljasti su i prozori iz nutarnje stra-
ne, docim su vanjski cetverouglasti... «*

Na samom pocetku 20. stoljeca Vjekoslav Klaic
objavljuje povijest knezova Krckih i Frankopana do
godine 1480. U opisu Sokolca prvi spominje, nije
poznato na temelju kojeg izvora, da je kapela ukrase-
na zidnim slikama kojima se izgubio trag.**

41 Fras, Gjelovita...., 195

421, Kukuljevi¢ Sakcinski, Grad Brinjski.

43 Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Sokol..., 57.

44 1. Kukuljevi€ Sakcinski, Putre uspomene, Zagreb, 1873: 16.
45 V. Klaié, Krcki knezovi..., 73.
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Istrazivaé pro$losti lickih gradova 1. Dev¢ic popu-
larizira pro$lost Brinja najprije u dnevnim novina-
ma,*® a potom u asopisu za kulturu i prosvjetu?’
donosi krace prikaze proslosti Sokolca. Zanimljivo
je da Gjuro Szabo, istrazivac i zaljubljenik u hrvat-
ske plemicke gradove, u knjizi posvecenoj plemié-
kim gradovima znatnu paznju posvecuje proslosti i
prikazima Brinja na arhivskim nacrtima, a potom
kapeli, no tek se usput osvrée na tada jo§ uvijek
vrlo dojmljive ostatke kule. PiSe da se Brinje prvi
put spominje 1411., a kapelu opisuje iscrpno:
»Tlocrt joj je naskroz nepravilan. Kapela ima tri
sprata: srednji sprat je prava kapela: rebra, okvir
vrata, krugiste prozora i doprozornici izvedeni su
neobicnom pomnjom a sve upucuje na kasnifje got-
sko doba. I donja je prostorija svodena: strijelnica
pokazuje, da se tu pomiosljialo na obranu, dok je
gornji sprat s ovecim otvorima udesen lib za obra-
nu. Sva je kapela gradena od kamena, izvana je u
znatnoj visini kordonski vjenac oko cijele gradevi-

46 1, Devdic, Sokolac-grad vise Brinja, Narodne novine 69/1903:
218--219.

471. Devéic, Grad Sokolac u Brinju, Prosvjeta, Zagreb, 1907: 15, 478.
48 Gjuro Szabo, Sredovijecni gradovi u Hrvatskoj i Slavoniji, Za-
greb, 1920: 194.

49 Gjuro Szabo, Obrambene crkve u Hrvatskoj, Hrvatska pros-
vjeta, br. 9-10, Zagreb, 1917: 345.

50 E. Laszowski, Brinj, Prosvjeta, 3, 1895: 4, 116.

31 »Ude li se u grad kroz refenu kulu na vanjskom zidu, to evo pred
nama stoji visoka glavna gradska kula i podori starog Sokola grada,
stara brinjska gradina. Dio grada izmedu ove kule i sa¢uvane grad-
ske kapelice &ine sjeverno krilo grada. Sa sve Cetiri strane imala je
ova kula do iznad drugog sprata po tri gore zaobljene nise, razdije-
ljene zidanim stupovima. Kula je gradena na osnovi Cetverokuta.
Ulazna su vrata okrenuta sjeveru, imaju tesane kamenite vratnice,
odozgo zaobljene, a pod njima se vidi nia s kamenitim Zljebom s
desna i lijeva, u kojem je bila gvozdena ili drvena refetka, koja se
dizala pomocu kolotura smjestenoga gore u sredini (Fallgitter). Das-
to, da su iza ove refetke bila neko€ i &vrsta okovana vrata.

Ulazna kula bila je svedena unakrst i nosila je gotska rebra, koja su
stajala na rezbanim konzolama. Vrata opet, koja su iz bolte vodila u
dvoriste, bila su svedena u §ilj. Ova su gledala prema istoku. Ved
dio ove kule porusen je zimi 1900. -1. Prvi i drugi sprat imao je
nekod sli¢ne svodove na rebrima, koja se jo§ prili¢no zapaZaju. Treci
sprat nije bio presvoden. Prozori su na kuli bili obloZeni kamenitim
doprozornicima, dok je s dvori§ne strane bio jedan oveéi prozor
gotskog oblika. U drugom su spratu bili ispred prozora na tri strane
izboCeni doksati, to razabiremo po ostacima kamenitih nosioca ovih,
koji se sastoje od po tri zaobljene kamenite gredice poloZene jedne
na drugoj. Zidovi su kule bili na uglovima zidani i vezani tesanim
kamenima, a bili suna dnu 1,80 m debeli. Kod prozora unutra su
bile nekoc zdesna i lijeva kamenite klupéice, spratovi su bili poveza-
ni uskim stepenicama, koje su bile u zidu, a do njih je bio ulaz na
uska u $ilj svedena vrata.» Emilij Laszowski, Stari licki gradovi, Za-
greb, 1941, str. 6.

32 Andela Horvat, Brinje, Enciklopedija likovnib umjetnosti, 1, Za-
greb, 1959: 502.

33 Andela Horvat, Grad, Enciklopedija likovnib umjetnosti, 2, 1962:
438.

54 Andela Horvat, Pieta u Brinju, Peristil, 12 - 13, Zagreb, 1969-
1970: 79.

Andela Horvat, Drvena goticka Madona iz Brinja, Peristil, 16-17,
Zagreb, 1973-1974: 34.

35 Tomislav Premerl, Grad Sokolac u Brinju, Arbitektura, 109-110,
Zagreb, 1971: 44.

ne, a rubovi su njeni napose pojacani. Sva je ta ka-
pela jedinstven spomenik graditeljstva, napose gra-
diteljstva Frankapana«. *®

TIako na pocetku opisa grada napominje da je » Bri-
nje pravi frankopanski grad«, on ga opisuje ne ona-
kvog kakav je bio u doba Frankopana, nego nakon
znatne graditeljske intervencije krajiske posade, a
ulaznu kulu spominje samo usput: »Sam grad sa-
stojao se od branic-kule G, koja je bila vrlo pomno
izradena, pa u gornjim dijelovima lisenama rascla-
njena.« Prije toga, kada piSe o obrambenim crkva-
ma u Hrvatskoj, Szabo spominje da se »u taj obzida-
ni prostor ulazilo kroz kulu, koja je imala doksat za
obranu nad ulazom...<*, $to uopce nije relevantan
podatak za ovu iznimno zanimljiva kulu. Povjesnicar
Laszowski posjecuje Brinje prije Szabe, prvi put 1895.
objavljuje pregled najvaznijih zbivanja u proslosti Bri-
nja, a za ulaznu kulu piSe: » Na zapadnoj strani stoji
visoki Cetverouglasti toranj graden u gotickom slo-
gu, a uz ovoga visoki branici«>® Prema dokumen-
tarno vrijednom crtezu kule u pogledu s istoka zna-
mo da je Laszowski ponovno bio u Brinju u srpnju
1901., a o brinjskoj povijesti drugi put pise Cetiri de-
setljeca poslije i pritom dotad najiscrpnije opisuje kulu
i neke druge njemu zanimljivije dijelove grada.’* Pre-
ma nizu drugih njegovih opisa poznato nam je da
Laszowski nije dovoljno razumio arhitektonske spo-
menike, pa na ovom primjeru pomalo iznenaduje nje-
gova razmjerno velika to¢nost opisa.

Andela Horvat, kao i Szabo, opisuje izgled grada ka-
kav je stekao kroz dva stoljeca pregradnjama i do-
gradnjama frankopanskoga plemickoga grada u pro-
tutursku utvrdu, ne pokusavajudi izdvojiti i upozoriti
na najvrjedniji, frankopanski sloj. Rasclanjivanje
procelja lezenama Andelu Horvat jedino »podsjeca
jo§ na romanicki nacin gradenja<’* , odnosno »uka-
zuje na romaniku«>3 . Poseban su doprinos poznava-
nju frankopanske kulturne ostavstine u Brinju dva
njezina rada o gotickoj Pietd i Madoni s djetetom,

koji su ugradeni u dva oltara druge pol. 17. stoljeca.>*

Zanimljivo je da velika ulazna kula nije pobudivala
vece zanimanje ni kod kasnijih istrazivaca. Tomi-
slav Premer] paZnju usredotouje gotovo iskljucivo
na kapelu sv. Trojstva, a za ulaznu kulu jedino zapi-
suje: » Ta je fortifikacija djelo uglavnom 15. stoljeca,
a branic-kula raiclanjena je lesenama i polukruz-
nim zavrietkom zidnib ploba privrbu, sto podsjeca
jo§ na romanicki nacin gradnje. To se vidi i iz struk-
ture zida, ostataka te glavne kule«.>
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Zorislav Horvat je od svih istrazivaca dosad Bri-
nju, njegovoj kapeli i ulaznoj kuli posvetio najvise
paznje, o kojima opsirnije piSe u dvama ¢lancima.
Prvi put se 1984. osvrce na itav ansambl franko-
panskoga plemickoga grada, prvi zapaZa niz poje-
dinosti i detaljno opisuje i analizira kulu, a Sesnaest
godina poslije, u okviru brinjske sakralne arhitek-
ture, obraduje samo njegovu kapelu.>®

U posljednjem radu napominje da su Frankopani
sagradili svoj brinjski grad i kapelu »u jednom da-
hu ... S obzirom na grb Gorjanskib i cinjenicu da se
knez Nikola 1V Krcki oZenio Dorom Gorjanskom
1405., ocito su burg i kapela sagradeni pocetkom
15. st.«%. Iscrpno opisuje kapelu, a njezine gradite-
lie povezuje s Ceskom i Parlerovom radionicom, od-
nosno majstorima koji su izasli iz te radionice. Na
takav ga zakljucak navode slicnosti oblikovanja
brojnih detalja, ali i osnovna koncepcija »raspore-
da volumena burga Brinja: dvije vertikale povezane
horizontalom palasa, pojava branic-kule i kapele
pred zidine burga zbog djelotvornije obrane te poli-
gonalni tlocrt jezgre grada sa stambenim prostori-
ma«.>8 Kapeli nalazi slicnost s biviom augustinskom
crkvom sv. Marije i sv. Karla Velikog u Pragu (1350.),
a niz rjeSenja koja su pri gradnji primijenjena povez-
uje sa znaCajkama najnaprednije Ceske arhitekture
toga doba, te zakljucuje da na »brinjskoj kapeli na-
lazimo utjecaje i izvedbu srednjoeuropske arbitek-
ture najvise kvalitete, prenesene u krajeve onodob-
ne Hrvatske, gdje je to bila potpuna novost«.

KONZERVATORSKO
-RESTAURATORSKI RADOVI

SANACIJA KAPELE NAKON POTRESA 1916.

Na prijedlog Centralne komisije, ministar za trgo-
vinu, obrt i javne radove u Becu imenovao je godi-
ne 1855. I. Kukuljevica Sakcinskog za prvog kon-
zervatora za gradevinske spomenike u Hrvatskoj i
Slavoniji. Dvije godine poslije Kukuljevi¢ upozora-
va Centralnu komisiju o stanju kapele,*” ali nema
podataka je li nakon njegova upozorenja i$ta podu-
zeto da bi se ono poboljsalo.

Godine 1887. Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski uz svoj tekst
o Brinju prilaZe i Cetiri crteza Martina Pilara, koje
je ovaj izradio tri godine prije za diplomski rad na
studiju u Be¢u. Na kraju svojeg teksta opisuje i ko-

mentira crteze, te predlaze neka najnuznija rjese-
nja: » U nasim slikama vjesto izvedenima po mla-
dom nasem arbitektu g. M. Pilaru, prikazana je cr-
kvica u popravljenom stanju. Rebra su naznacena,
gdje im je samo traga, zaglavni kameni tamo gdje
imaju biti. Krovovi su narisani strmiji negoli je sa-
danji a namjesten je prema dvopristu tornjic za zvo-
no, na mjesto kojeg je sada zid sa dva luka, a u
svakom po zvono. Na glavnoj perspektivi narisano
je pace i gradsko platno, glavna kula i dio palace,
$to je medjutim samo akadeicke vriednosti. Risarije
su naime sgotovljene pod nadzorom gosp. prof. i
nadsavjetnika baruna Schmidta, u njegovoj beckoj
Skoli za arbitekturu«.*

Konstatacijom da je prilozeni projekt (sl. 13, 16-19)
samo »akademicke vriednosti« Kukuljevic se odre-
dio ne samo prema tom studentskom radu mladog
Pilara nego prema svim slicnim postupcima, a koje
su zastupali Smidt i Bollé. On se ne slaze s tada omi-
ljenim romanticarskim radikalnim rekonstrukcija-
ma, kojih, ako zanemarimo tornjic iznad zapadno-
ga procelja, nema na kapeli, ali je radikalnost pri-
sutna na svim ostalim dijelovima grada, obrambe-
nom zidu, kuli i palasu. Zato u nastavku utvrduje
uzroke tadasnjega loSega gradevinskoga stanja ka-
pele i predlaZe rjesenje kojima se oni uklanjaju:
» Podno velike perspektive prikazuje nam slicica sa-
dasnje stanje. Tud se donekle vidi, koliko su vreme-
na naskodila crkvici. Vapnenac konglomerat nije
mogao odoliti uplivom bura, pak je osobito sa sje-
vera skoro sasma iztrosen, rebra na uglovi se poki-
dala, komadi zida popadali. Svuda kud je voda dos-
pjela, pocinila je stetu veliku, docim juina strana
izgleda skoro sasma nova. Stoga mislimo, da nam
valja obratiti pozornost onoga, kome je povjerena
briga za crkvicu, naime opcine brinjske na to, da
barem drZeci krov u sasvim dobrom stanju, $to sa-
da nije, zaprieci pogibelino djelovanje oborina i na-
damo se, da ce obcinstvo i mjerodavna mjesta obra-
titi pozornost na ovaj velevaini i zanimljivi spome-
nik iz hrvatske proslosti i nastojati, da se uzcuva«.

Zemaljsko povjerenstvo za ofuvanje umjetnih i hi-
storickih spomenika u kraljevinama Hrvatskoj i Sla-

3¢ Zorislav Horvat, Burg u Brinju i njegova kapela, Peristil, 27-
28, Zagreb, 1984-85: 41.

Zorislav Horvat, Srednjovjekovna sakralna arbitektura u Brinju i
okolici, Senjski zbornik, 7, Senj, 2000: 97

37 Z. Horvat, Srednjovjekovna..., 122.

38 7. Horvat, Srednjovjekovna..., 124.

39 vidi str. 21, bilj. 34.

60 1. Kukuljevi¢, Sokol..., 64.
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voniji primilo je u rujnu 1912. molbu da se odituje
o troskovniku radova predvidenih na kapeli. Vik-
tor Hoffiller zaduzuje Martina Pilara »da se o stva-
ri ofituje«. Pilar odgovara da mu »sadanje stanje
kapelice na Sokolcu u Brinju nije poznato«ida se o
tome moze »samo obcenito izjaviti«, daje neke
nacelne primjedbe i ispravlja rac¢unske pogreske u
troskovniku koji nam, nazalost, nije sacuvan.®! Tek
ce se na temelju zahtjeva Kraljevske zemaljske vla-
de, Odjela za bogostovlje i nastavu od 31. oZujka
1913., Pilar uputiti u Brinje, nakon Cega sastavlja
iscrpan izvjestaj. Pilar odmah na pocetku izvjesca
napominje da se brinjska inteligencija zauzima za
zastitu kapele sv. Trojstva. Oni su podigli Zi¢anu
ogradu s vratima od letava kako bi sprijecili »pri-
stup nepozvanim i zaprijeceno dalje rusenje gradje-
vine«. Kapela je vec tada »dobro pokrivena limom,
a na vanjstini je zidja izveden zamaz sliubnica, tek
nesto nevjesto sa premnogo zbuke«.

Dalje se u izvje$cu osvrce na pojedine stavke tros-
kovnika radova. Za prve tri stavke troskovnika, a
koje se vjerojatno odnose na radove pokrivanja ka-
pele limom i zapunjavanje sljubnica, pise da su iz-
vedene i na njih se vise se osvrée. Osobito nam je
zanimljiv dio izvjesca koji se odnosi na predvidene
radove na velikoj frankopanskoj kuli ije se dvoris-
no procelje urusilo godine 1901.: » U st. 4 opisana
radnja za osiguranje zidova na obim kulama ulaza
vrlo je nuida, ovim prijeti skora potpuna propast,
ako se sto prije i sto savjesnije neosiguraju. PredloZe-
ni nacin pomnog zamaza gornjib ploba sa bukom
od portland cementa pricanja se slobodnim, tek se
ne bi smjelo nikako pomisljati na izravnavanje zi-
dova na gornjem rubu, vec bi trebalo samo raskli-
mano kamenje maknuti, a ono, $to je jos cvrsto ili
se moze bez 0sobitib teskoca ucvrstiti, mora se osta-
viti. Tim ce se mnogo posla ustediti, a sacuvati istin-
ski izgled rusevine«.

U osvrtu na sljedecu stavku troskovnika iznosi pri-
mjedbe na radove predvidene za izvodenje na sje-
vernoj polukuli: »Skroz je nepotrebno u st. 5 spo-
menuto planiranje nasipa na sjevernoj kuli vanjskog
gradskog platna, a isto je tako neopravdano izve-
denje betonskog obruba, odnosno pokrova zidova
te kule. Ovi su dobro gradjeni sa velikim kamenom
i dobro uzcuvani. Ograda, sto bi se imala na tom
mjestu naciniti, da se sprijeci pad niz kulu, dade se
ucvrstiti izravno u kamenye zidja, a treba da se izve-
de solidno i cursto, ali skroz jednostavno i bez ika-
kva uresa«. Znatan dio izvjesca Pilar je posvetio

kritici prijedloga otvaranja ulaza u kriptu i izvedbi
pristupa u unutrasnjost kapele, te je na kraju ponu-
dio bolje rjesenje.t?

O tadasnjim aktivnostima Szabo pise u Izvjesc¢u o

radu zemaljskog povjerenstva za ocuvanje spome-

nika ug. 1912.11913.

»U travnju 1913. predlozeni su povjerenstvu spisi
sa troskovnikom za nuzne radnje na rusevinama gra-
da Sokolca u Brinju. Taj je grad stajao na veoma
vaznoj tocki, osobito je to bio vazan poloZaj za tur-
skib ratova. Sada je jos jako malo sacuvano od sta-
rog grada, ali je bas od njega sacuvano toliko starib
nacrta, da mu stari oblik jako dobro poznajemo.

Izaslanik clan Povjerenstva arbitekt M. Pilar nasao
je u Brinju mnogo ljubavi za ovaj vaZan spomenik.
Vanjski dvorisni prostor grada bio je zasaden dr-
vecem; plotom od Zica otescan je pristup nepozva-
nim i marvi i tim sprijeceno rusenje ostataka. Kape-
la je bila dobro pokrivena limom a na vanjstini je
bio izveden zamaz sljubnica.

Uslijed takvog shvacanja stvari od strane tamosnje
inteligencije, povjerenstvo je rado preporucilo, da
kr. zemaljska vlada pripomogne, da se izvedu nuz-
ne radnje za ocuvanje gradine, ali dakako samo u
tom opsegu, da ne budu na Stetu starinskom izgle-
du ostataka. Povjerenstvo je prigovorilo zamislje-
nom igravnavanju zidova i samo preporucilo, da se
ucvrsti kamenje, koje jos stoji na svom mjestu, a
nije vise sa zidom cvrsto spojeno. Nije se preporuci-
lo predloZeno planiranje nasipa uz sjevernu kulu do
vanjskog gradskog platna, a jos manje je povjeren-
stvo moglo pristati na to, da ta kula dobije obrub ili
pokrov od betona.

PredloZeno je bilo i otvorenje ulaza u kriptu kapeli-
ce. Tome povjerenstvo nije moglo prigovoriti, ali se
nije slagalo s predloZenim komplikovanim nacinom

izvedbe. Zato je povjerenstvo predlozilo drugi po-
desniji i jeftiniji nacin«.%

Godine 1916.11917. zaredalo je nekoliko potresa,
od koijih je onaj 12. ozujka 1916. s intenzitetom u

epicentru 7 do 8 stupnjeva bio najsnazniji.®*

61 Spisi Povjerenstva $§3/1911. Dokumentacija Uprave za zastitu
kulturne bastine u Zagrebu.

62 Spisi Povjerenstva 45/1913. Dokumentacija Uprave za zastitu
kulturne bastine u Zagrebu.

63 Gj. Szabo, Izvjestaj o radu zemaljskog povjerenstva za ocuvanje
spomenika u g. 1912. 1 1913: 320.

64 Ostali potresi koji su jace pogodili Brinje, intenziteta 6 stupnjeva,
bili su 13. oZujka i 14. listopada 1916., te 26. veljace 1917. Catalo-
gue of earthquakes, UNDP/UNESCO SURVEY OF THE SEISMI-




26 Mala biblioteka Godisnjaka zastite spomenika kulture Hrvatske

Tada je jace oStecena kapela, a mozemo pretposta-
viti da su raspucani zidovi frankopanske kule mo-
rali pretrpjeti nova ostecenja. Kraljevski gradevin-
ski nadsavjetnik u banovo ime upucuje 10. sijecnja
dopis Povjerenstvu u kojem istice da je »zemaljska
viada nawmila na toj kapelici popravke provesti po-
lag priloZenih nacrta, tako da se ista uzdrZi kao
umjetni historicki spomenik«. Uz dopis su bili pri-
loZeni nacrti na kojima su crvenom bojom bili
oznaceni predloZeni dijelovi za gradnju, te se trazi
da se povjerenstvo Sto hitnije ocituje o predlozenim
rjeSenjima. Uz osnovnu gradevinsku sanaciju o$tece-
nja, naglasak je stavljen na izgradnju vanjskih stu-
ba kojima bi se pristupalo u kapelu i kor, dok se za
potkrovlje predvida izvedba stuba s kora.

Pocetkom ozujka povjerenstvo je dobilo pozurni-
cu, na koju odgovara 10. travnja 1917. Bududi da
se nisu sacuvali nacrti predlozenoga riesenja, iz nji-
hovog se odgovora doznaje vise o karakteru Steta
koje je nanio potres i o prijedlogu za njihovu sana-
ciju, koji je potpisao kraljevski gradevinski nadsa-
vijetnik:

»Kako se vidi iz proracuna troskova, sto ga je via-
din gradjevni odsjek ustupio kratkim putem ovom
povjerenstvu, a sada se u prilogu vraca, predvidje-
ne su radnje dijelom nuzne, dijelom potrebne, a di-
jelom i nepotrebne. Uslijed potresa razmaknuli su
se suprotni zidovi zgrada oko triumfalnoga luka,
ruSevan je svod ispod pjevackog kora i dio svoda
nad ovim. Apsolutno je nugno svezati zidove spo-
mama, namjestiti izmaknuto kamenje, izmjeniti svo-
dove it.d. Isto tako je nuzno zakrpati otpale dijelo-
ve zidova na sjevernom i zapadnom procelju. S druge
se strane Zeli uciniti pjevacki kor pristupacan, da se
moze crkvica upotrebiti za sluzbu boZju. Prema to-
mu potrebne su stepenice na kor. Nu nepotrebne su
posebne, gotovo monumentalne stepenice, koje vo-
de u prostor nad crkvicom. Za poslove pokrivaca
krovova dostajala bi puno cednija uredba. Jos je
manje opravdano i nepotrebno dozidavanje zabata
na procelju i preinacenje tornjica za zvonove, kao
Sto i priradba dva ulaza na pjevaliste.

Gornji dijelovi zabatnog procelja (zidje oko sada-
njega tornjica) stradali su uslijed nedostatnog odrza-
vanja krova. Da se ovi unapred ocuvaju od Stetnih
upliva atmosferilija valja glavnu pommnju svratiti na
dobru konstrukciju krova i valjan pokrov, te odvod
kisnice. Niposto nije potrebno, da se zato gradi za-
bat, koji valjda nije nikada ni postojao, jer je kape-
lica bila pokrivena gradskim hodnicima.

U nutarnjosti na koru nalaze se doista dvoja vrata,
od kojih su jedna zazidana. Naprama juznim vide se
na vanjskom zidu tragovi velikog luka, nu rec bi, da
ovaj ne spada spomenutim vratima. Nu ako biispa-
dao, ne opravdava taj ostatak, da se gomilaju tros-
kovi i stvaraju dva wlaza, gdje je i jedan sasvim do-
statan, a mozda i nepotreban. Uopce moze procelje
ostati bez ikakove promjene (osim zbilja nuznib po-
pravaka) jer se i ulaz na pjevaliste moZe izgraditi i u
unutarnjosti kapele, pa to tim lakse, $to ce se i onako
skidati postojeci svod pod pjevalistem i izgraditi no-
vi od armiranog betona. Ulaz pako pod krov mogao
bi se na najjednostavniji nacin izvesti okomitim lje-
stvama, koje bi vodile do podesta pred postojecim
ulazom na tavan, a bile bi shodno i nenapadno zas-
ticene u koliko nadvisuju krov prigradka. Dali je bas
neophodno nuzno predjelavati vijence, profile luko-
va, porebarje prozora, svodna rebra it.d. valjalo bi
tocnije izpitati na licu mjesta, nu nikako nije dopu-
stivo, da se manjkajuca rebra i zaglavni kamenovi
svodova nadomjestaju imitacijom od dasaka i gipsa,
kao $to je neshodno, a moZe i vremenom biti i pogi-
beljno, da se ostaci rebara vezu Ficom za svodove.

Povjerenstvo za ocuvanje spomenika preporuca kr.
zemaljskoj vladi, da na kapelici na Sokolcu u Bri-
nju dade izvesti samo najnuznije opravke u svrbu,
da se ona sacuva od rusevnosti, a sve druge radnje
da se odgode za vrijeme, kada prometne prilike doz-
vole izaslanicima povjerenstva, da u tancine na licu
mjesta prouce sadasnje stanje kapele i podnesu o
tom izvjestaj«.®

Martin Pilar dobio je 16. svibnja 1917. putni nalog
za odlazak u Brinje, a izvjesce s fotografijama (sl.
30) o ocevidu podnosi 18. lipnja. Iz njegova se iz-
vjesca dobiva najbolji uvid u ostecenja nastala po-
tresom i o stanju u kojem je tada bila kapela, zbog
¢ega ga je zanimljivo u cijelosti prenijeti:

»Pozivom na dopis od 10. travnja 1917. br. § zamolio
sam g. arbitekta M. Pilara, da pregleda sam kapelu u
Brinju, te mi podnese izvjestaj o njenom sadasnjem
stanju i iznese svoje misljenje o mogucnosti opravka
Steta, $to ih je na kapelici prouzrocio posljednji veci
potres. Taj podrobni izvjestaj predlazem ovdje.

CITY OG THE BALKAN REGION, UNESCO, Skoplje, 1974.
Prema Ki$paticu, najstariji zabiljeZeni potres koji je mogao imati
razarajuce djelovanje na podrudju Brinja dogodio se 1323., 2 1648.
jace je stradao od potresa Senj. MiSo Kigpatic, Potresi u Hrvat-
skoj, Rad Jugoslavenske akademije CXXII, Zagreb, 1895: 40.
63 Spisi Povjerenstva 5/1916. Dokumentacija Uprave za za§titu kul-
turne bastine u Zagrebu.
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Utvrdjeno je, da je kapelica potresima, a napose potre-

som od srpnja 1916. znatno stradala i da je njen opsta-
nak za slucaj novoga potresa ozbilino ugrozen, ako se
u najskorije vrijeme ne izvedu najnugnija osiguranja.

31 Kapela sv. Trojstva, pogled na glavno procelje (V. Hene-
berg, 1928.)

Chapel of the Holy Trinity, view of the main facade (V. He-
neberg, 1928)

30 Kapela sv. Trojstva, pogled
sa zapada (M. Pilar, 1917.)

| Chapel of the Holy Trinity, view
| from the west (M. Pilar 1917)

Kapelica je za svoga opstanka trpila narocito u svo-
joj sjevernoj i zapadnoj strani od ucinaka atmosfe-
rilija. Vjetrovima noseni mlazovi kisa i kisnice zali-
jevali su izvanjske zidove, izkvarili Zbuku medju ka-
menjem i kamenje zidja samo tako, te su pojedini
dijelovi vanjskib zidova, sigurno u vise navrta, ot-
pali i u vise navrata bili popravljani, kako se to moZe
prosuditi po razlicitoj izvedbi pojedinih dijelova. Pri-
godom zadnjeg potresa puknuo je po sredini cca.
25-30 em. debeli, od vapnenoga macka uzidani, tez-
kom kamenom balustradom optereceni bacvasti
svod izpod pjevalista kapele, jer se ponesto izmak-
nuo sjeverni zid, o koji se upire. Tim je svod preu-
zeo ulogu dvokrake poluge, koja nastoji rasturiti
svoja uporista, pa je ragmjerno Inatno irinuo sje-
vernu slabiju i moZda povrsnima popravcima jos
vise oslabljenu stijenu, docim je juina ostala na mje-
stu, jer je neizkvarena i mocno podupria zidjem,
koje cini stijenu sakristije. Kretnja toga dijela sje-
vernoga zida izmedju sjevero-zapadnoga ugla ka-
pele i sredine sjevernoga prozora u ladji, koja je u
razini prizemnoga poda gotovo neprimjetna, ali ja-
sno karakterizivana s 2 pukotine, zidu usporedne, u
taracu pjevalista pol. S cm Siroke i sa velikom pu-
kotinom 5-6 cm Sirokom u netaracanom podu pot-
krovlja, $to se usporedno sa zidom pruza od zapad-
nog zida do povrh triumfalnoga luka u glavnu ka-
pelu, popratilo je i susjedno zidje. Zapadno zidje
od sjeverozapadnoga ugla kapele do vrata u crkvi-
cu i na pjevaliste poslo je sa sjeverni, uslijed cesa se
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32 Kapela sv. Trojstva, pogled na glavno procelje (AG Foto,
Fuis, 1947.)

Chapel of the Holy Trinity, view of the main facade (AG
Foto, Fuis, 1947)

je dio vanjske ljuske nad vratima pjevalisita odlu-
pio, te srusio tesani okvir tih vrata i naknadno uci-
njenu terasu pred ulazom u crkvu. Cijeli sjeverni
zid crkve, te sjeverna, sjeveroistocna, iztocna i pol
jugoiztocne stranice svetilista slijedilo je jednaku
kretnju, kako se vidi po pukotini na luku i pod pro-
zorom, po triumfalnom luku i po pukotinama po
svodovlju svetista. Nu ucinak nije ni izdaleka tako
velik, jer je pukotina u prozoru najvise 1 cm, u trium-
falnom luku 2,5 cm Siroka, docim je odskok zapad-
noga dijela sjevernoga zida pred istocnim na puko-
tini u potkrovlju a nad prozorom ladje konstatiran
sa 6,5-7 cm. Posljedica popustanja sjevernib strana
kapelice jesu pukotine izmedju svodova i juznoga
zida svetista, te srednje ladje i triumfalnog luka u
desnu kapelu, te na podu potkrovlja nad ovim lu-
kom. Osim toga otpalo je jedno rebro u svetistu, a
druga dva su se krenula i prete, da ce pasti. Nu pos-
to nemaju nikakva saveza sa svodovljem, to njibo-
va propast ne ugroZava konstrukciju kapele. U isti-
nu manjka u svetistu od prije vec jedno rebro, a u
ladji dva, bez daljih Stetnib posljedica.

Da se otkloni od kapelice prijeteca joj pogibelj, po-
trebno je, i to prije svega i odmah, da se podupre

bezodvlacno po sredini svod ispod pjevalista, te mu
se tako oduzme mogucnost pritiska na postrane sti-
jene. Sa nekoliko greda, stupaca i klinova izvesti ce
taj posao dobro svaki seoski tesar uz detaljnu struc-
njacku uputu i nadzor.

Kad se pako pristupi, bezuvjetno nuznom opravku
kapele, prva ce biti zadaca, da se taj stari svod od-
strani i zamjeni solidno konstruiranim svodom od
armiranoga betona, a druga, da se povuku jake Ze-
ljezne spone kod trijumfalnog luka u svetiste, u po-
du pjevalista i nad ovim, kako su bile zasnovane u
osnovi vladinoga gradjevinskoga odsjeka.

Uz to ce biti nuzno, da se otpali dijelovi zidja na vanjs-
tini nadomjeste i izkrpaju, da se nacine nove stepeni-
ce na ulazu u crkvicu, da se nacine u nutrnjosti stepe-
nice na pjevaliste, da se podignu zaglavni kameni u
triumfalnom luku, da se poveiu o svod rebra u sve-
tistu, da se popravi gbuka u nutrnjosti, narocito na-
vlaZena i proprbla u sakristiji i nas pjevalistu, napo-
kon, da se priredi shodniji pristup u potkrovlje i otvori
ovoga zatvore nepomicnim kapcima, te zidje na tor-
njicu i uzanj osigura od prodiranja kisnice.

Nije nikako nuzno, da se nadomjestaju rebra i vijen-
ci u crkvi i porebarje prozora, najmanje surogatima,
da se priklesavaju preostali vijenci, da se prave na
procelju crkve posebne stepenice na pjevaliste, da se
gradi novi zabati nove stepenice u potkrovlje. Crkuvi-
ca se upotrebljava cetiri puta na godinu, pa je tu do-
statan najjednostavniji ukras. Za ulaz na pjevaliste
dostaju stepenice, smjestene slicno sadasnjima u nu-
tarnjosti.Ulaz na potkrovije potreban je lib za maj-
store, niposto za opcinstvo, mogu dakle sluziti oko-
mite ljestve od Zeljeza, shodno provedene do pode-
sta pred postojecim ulazom u potkrovije. Zabat na
procelju bio je navodno osnovan, da se sprijeci zaki-
savanje zapadnoga dijela crkvice. Sada su sljubnice
medju kamenjem tornjica dosta izprane. Osim toga
je na limenom pokrovcu iza zida tornjica udesen tek
plitak Zljeb, a lim je odskocio od stijene, tako, da
vode iza plabe kise ili za otapanja snijega moce zd.
A i zid u otvorima za zvonove i na ugly kraj tornjica
nije nikako pokriven. Nu svemu tome dade se po-
modi, ako se sljubnice tornjica pomno zaliju, ako se
u otvorima za zvona zazidje donji dio i obloZi otraga
limom, ev. njim i pokrije, a tako ucini i na sjevero-
zap. uglu crkvice. Zakisavanje zidja imadu sprijeciti
i kapci na otvorima potkrovlja«.5

O izvedenim radovima nema sacuvane dokumen-
tacije. Iz kasnijih se fotografija razabire da je kape-
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la dobila novi limeni pokrov, a iz zateenog se sta-
nja razabire da su postavljene zatege u svetistu 1 uz
zapadno procelje, da je demontirano izvorno kle-
sancima zidano pjevaliste i novo izvedeno u beto-
nu. Na zapadnom procelju sazidano je dijelom no-
vo lice, a pukotine i reske ispunjene su mortom. Ma-
nji portal pjevalista, ¢iji su se nadvoj i sjeverni do-
vratnik urusili zajedno s okolnim licem zida, rekon-
struiran je, a velikom portalu pjevalista dijelom je
uklonjena ispuna, kako bi do izrazaja dosla njego-
va bogata profilacija, ali su pritom oba ostala zazi-
dana, jer im nije bilo mogude pristupiti. Na kraju
radova na jugoisto¢nom zidu lade posvecen je nat-
pis radovima na obnovi kapele:

POPRAVIJENO
USIED POTRESA
1917 PODZETHIK
MARKO MAIJKOVIC¢?

Nacin na koji je obnovljena kapela pokazuje nam
fotografija koju je godine 1928. snimio Veceslav
Henneberg (sl. 31). Iste je godine upuden zahtjev za
popravak krova. Zemaljsko povjerenstvo za ocu-
vanje spomenika, ¢iji je predsjednik Gjuro Szabo,
izborilo se na Oblastnom odboru zagrebacke obla-
sti za participaciju od 1 500 dinara, dok je preosta-
lih 1 500 dinara trebao osigurati Oblastni odbor
primorsko krajiske oblasti. Na kraju dopisa Szabo
napominje: »Svakako bi ta vanredna gradevina, za
koju jedinu znademo tocno kako je u proslosti iz-
gledala, zasluzila definitivan krov od bakra. U bo-
ljiim vremenimal!«®® Vierojatno je bilo problema s
osiguravanjem druge polovice sredstava, pa je Obla-
stni odbor zagrebacke oblasti — Odjel za narodnu
prosvjetu, za popravak odobrio ¢itav potreban iznos
od 3000 dinara®.

Krov je opet popravljen pocin¢anim limom, a unu-
trasnjost je vjerojatno samo prebijeljena, sto potvrdu-

66 Spisi Povjerenstva /1917. Dokumentacija Uprave za zatitu kul-
turne bastine u Zagrebu.

67 Taj je nevjedto u Zbuku urezani natpis postavljen ispod veceg
natpisa o obnovi kapele koja je izvedena 1653. Povrsina natpisnog
polja veli¢ine 50x26 cm istaknuta je u odnosu na lice zida i prebo-
jena sivom bojom, zbog koje se prethodno mislilo da je rije¢ o
olovnoj plo¢i.

68 Dopis od 2. studenog 1928. Dokumentacija Uprave za zastitu
kulturne batine u Zagrebu.

89 Zapisnik od 13 studenoga i obavijest od 23. studenog 1928.
Dokumentacija Uprave za zastitu kulturne bastine u Zagrebu.

70 Dopis od 27. sije¢nja 1948. dokumentacija Uprave za zatitu
kulturne bastine u Zagrebu.

"I Dopis od 29. sije¢nja 1948. dokumentacija Uprave za zatitu
kulturne bastine u Zagrebu. :

ju vapneni slojevi na spomenutoj posvetnoj plodi.
U Drugom svjetskom ratu izravni pogodak bombe
srusio je sakristiju kapele i uzrokovao nova ostece-
nja svoda, krovista i pokrova. Sanaciji ostecenja ni-
je se pristupilo, pa su rastresenost limenog pokrova
i djelomicna otkrivenost zapadnoga dijela krovista
uzrokovali natapanje zapadnog zida, a s nadoslim
smrzavicama njegovo razrahljivanje i na kraju uruga-
vanje (sl. 32).

ZASTTTNI RADOVI OD 1948. DO 1975.

Pocetkom godine 1948. uputio je Konzervatorski
zavod u Rijeci dopis Konzervatorskom zavodu u
Zagrebu, u kojem ga izvjescuje da je »ovaj zavod
primio obavijest da narod rusi staru brinjsku gradi-
nu i raznosi materijal«.”® Ljubo Karaman odmah
upozorava Kotarski narodni odbor u Brinju da je
»stara gradina u Brinju historijski spomenik iz nase
proslosti, pa ga kao takvog stavljam na temelju cla-
na... pod zastitu driave. U vezi s tim molim Vas da
sprijecite svako odnosenje materijala i svako dira-
nje u ostatke gradine...«’* Nakon Cetiri godine zup-
nik Mihovil Primorac pise Konzervatorskom zavo-
du u Zagrebu: » Vrijeme, a jos vise prosli rat (bom-
bardiranje) ostetili su mnogo krov kapele, pa voda
razara i unistava ovaj vrijedan spomenik. Bilo bi

33 Kapela sv. Trojstva nakon urusavanja dijela zapadnoga
procelja (G. Jurisic, 1963.)

Chapel of the Holy Trinity after the collapse of part of the
western facade (G. Jurisic, 1963)
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stoga nuzno da se ova kapela pregleda po konzer-
vatorskim strucnjacima...«”* Upozorenje o zabrinja-
vajucem stanju kapele dalo je rezultat: odobreno je
hitno 20 000 dinara, o ¢emu Konzervatorski zavod
u Zagrebu obavjestava Narodni odbor kotara Bri-
nje.”3 Konzervator Branko Fudic u svojem putnom
izvjeséu upozorava da »nesto $to nije do sada oz-
bilino uoceno, su vrlo ozbiline pukotine svoda i
svodnih gotickib rebara«.”* O izvedenim radovima
i problemima s kojima su se susreli tijekom izvode-
nja radova, potkraj studenoga obavjestava Mile Kr-
znari¢, predsjednik Narodnog odbora kotara Brinje:
» Po primitku posilike od 20.000 dinara odmakh smo
stupili ka popravku krovne konstrukcije i pokrova
Gradine (Sokolca). Rad je dosta teZak i opasan, usli-
jed loseg vremena i snijega, te hladnoce i visine. Svo-
ta koju ste nam poslali je premalena za izvesti ovaj
posao...«, zbog Cega trazi dodatnih 20 000 dinara.”s
TraZeni je iznos osiguran tek 1954.,; kada Josip La-
dovic sugerira da se ta sredstva usmjere »za krpanje
nekib manjib vertikalnib pukotina na zidu i even-
tualne popravke krova kapele.«’® Brinjaci tada iska-
zuju Zelju za rekonstrukcijom Sokolca, no Ladovié
ih pokusva odgovoriti od te nakane.

Vedi dio zapadnoga procelja i dio svoda iznad pje-
valita kapele sv. Trojstva uruSio se 22. ozujka
1963.,7” nakon Cega se zapocelo sa sustavnim rado-
vima na obnovi kapele (sl. 33-37). Iste je godine
uklonjena gruha, odvojen je sav kamen pogodan za
ponovnu ugradnju, obavljeno je fotogrametrijsko
snimanje zapadnog i dijela sjevernoga procelja, po-
duprti su svodovi u kapeli i izvedena drvena skela
uz dio sjevernoga i zapadnoga procelja.”®

Sljedece je godine izraden prijedlog staticke sanaci-
je kapele na nacin da se zapadno procelje prezida,
uz umetanje spojki od ¢eliénoga profila debljine 18
mm i duZine 3 m, a na svaki metar visine. Na kru-
nistu zidova kapele predvidena je izvedba armira-
nobetonskog serklaza veli¢ine 30x25 cm, te umeta-
nje Celi¢nih spona na ugroZenim mjestima i armira-
nobetonskog nadvoja ispod velikoga zapadnog por-
tala. Za kulu je predvidena preventivna zastita pri-
vremenim zazidavanjem svih prozorskih nisa i nie
ulaza u kulu, ¢iscenje od vegetacije te zastita kru-
nista zida od atmosferilija”.

Iste su godine zapoceti radovi na prezidavaniju dije-
la sjevernoga i zapadnoga procelja (izvedeno u visi-
ni ulaza u kapelu) i izradi detaljne arhitektonske
dokumentacije zateCenoga stanja.2°

34 Kapela sv. Trojstva, pogled sa sjevera nakon urusava-
nfa difela zapadnoga procelja (G. Jurisic, 1963.)

Chapel of the Holy Trinity, view from the north after the
collapse of part of the western facade (G. Jurisic, 1963)

Potaknuta Klaicevim spominjanjem zidnih slika u
kapeli slikane slojeve istrazuje Nevenka Vucicevic.
S unutarnje strane u donjoj zoni trijumfalnog luka
utvrdila je vrlo male tragove »boje zlatnog okera
kojim su bile naslikane zavjese«. Sondiranja svod-
nih polja nisu dala pozitivne rezultate, a na rebrima
su utvrdeni tragovi crvene, Zute i zelene boje. Osli-
kanje koje spominje Vjekoslav Klaic¢ pronadeno je
samo na juznom zidu svetista: »...ovdje su naslika-
na Cetiri lika poredana jedan uz drugog. Likovi su

72 Dopis od 18. srpnja 1952. dokumentacija Uprave za zaititu
kulturne bastine u Zagrebu.

73 Dopis od 22. kolovoza 1952. dokumentacija Uprave za zaititu
kulturne bastine u Zagrebu.

74 Putni izvjestaj od 30. kolovoza 1952. dokumentacija Uprave za
zastitu kulturne bajtine u Zagrebu.

75 Iskazuje potrebne troskove za materijal u visini od 28 500 dina-
ra i radnnike u vrijednosti 13 500 dinara.

76 Putni izvjestaj od 1. rujna 1954. dokumentacija Uprave za zaiti-
tu kulturne bastine u Zagrebu.

77 Konzervatorski zavod u Zagrebu 5. travnja 1963. Upucuje dopis
Narodnom odboru opcine Otoac u kojem i obavjestava »da se 22.
3. o.g. urudio zid zapadnog procelja goti¢ke kapele u kompleksu
Starog grada Sokolac u Brinju. Molimo Naslov da provede sve po-
trebne mjere da bi se sprijecilo raznofenje uruSenog gradevin-
skog materijala na objektu«. Ve¢ 30. svibnja 1963. potpisuje se
ugovor izmedu opcine Otocac i Konzervatorskog zavoda o parti-
cipaciji opcine u iznosu od 2.000.000 dinara. Dokumentacija
Uprave za zaStitu kulturne baStine u Zagrebu.

78 Radove je izveo »Komunalac« iz Brinja. Za zemljane radove
utro$eno je 2.403.600 din, a tesarske 2.240.360 dinara, dokumen-
tacija Uprave za zastitu kulturne bastine u Zagrebu..

7% Prijedlog je izradio ing. V. Nevederel. godine 1964. Dokumenta-
cija Uprave za zastitu spomenika kultrure.

80 Radove je izveo Martin Zugi¢, ovladteni zidarski majstor. Isko-
pano je i odveZeno na deponij 96 m? zemlje, srugeno je 40,58 m3
zida, novo zida podignuto 58,98 m?, fugirano 111,30 m3, dopu-
njena je prethodno postavljena skela i izvedena je nova lagana
skela. Dokumentacija Konzervatorskog odjela u Zagrebu.
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35 Unutrasnjost kapele sv. Trojstva, juzni dio svoda pjeva-
lista, G. Jurisic, 1963.)

Interior of the Church of the Holy Trinity, southern part of
the vault of the choir (G. Jurisic, 1963)

36 Unutrasnjost kapele sv. Trojstva, sjeverni dio svoda pje-
valista (G. Jurisic, 1963.)

Interior of the Chapel of the Holy Trinity, northern part of
the vault of the choir (G. Jurisic, 1963)

nadnaravne velicine, u stojecem stavu, s glavama
okrenutim u poluprofilu. To je prikaz svjetovnib ve-
likasa, od kojib su prva dva (brojeci od lijeva na
desno) zaogrnuta plastem, a treci lik je obucen u
plavu dolamu, koja ima do pojasa velika okrugla
dugmeta. Cetvrti lik, koji se nalazi uz sam kraj juz-
ne stijene i pocetak trijumfalnog luka, komponiran
je tak da se vidi samo parcijalno. Od toga je dijelo-

micno sacuvana samo boja samo u gornjem dijelu
figure, no i sama glava lika je teZe ostecena.

Svi portreti prikazanib figura imaju brkove i bradu i
ocito su poredani po izvjesnoj hijerarhiji, a i po godi-
nama starosti. Tako brojeci od lijeva na desno, prvi
po redu lik i najstariji imade izrazito dugacku bradu
i brkove, dok zadnji lik ima jedva primjetnu malu
bradicu sa brkovima. Kod svib portreta postoji iz-
vjesna slicnost u crtama lica sa karakteristicnim mar-
kantnim nosomi velikim ocima, sto omogucava pret-
postavku da se radi o porodici Frankopana«.#

Godine 1965. doslo je do zastoja u radovima na sta-
tickoj sanaciji zida, zbog nedovoljnih nov¢anih sred-
stava, ali i novih $teta na krovistu, uzrokovanih ne-
vremenom. Zbog toga su izvedeni samo radovi na
hitnoj sanaciji krovista i pokrova te impregnacija dr-
vene skele.®? Ipak se uspjelo privremeno ucvrstiti
ostatke zidne slike na juznom zidu svetiSta podljep-
ljivanjem i obrubljivanjem kazeinskom zbukom.
Zbog gradevinskoga stanja kapele i sigurnosti, oba
su oltara demontirana, a njihovi su dijelovi privre-
meno pohranjeni u Zupnoj crkvi. Tom su prigodom
radi restauracije prenesene u Zagreb skulpture Ma-
done s djetetom, arkandela Mihaela s davolom te
male skulpture Krista, Boga, Djevice i Duha Svetog.®

Reorganizacijom sluzbe za zastitu spomenika kul-
ture novoosnovani Regionalni zavod za zastitu spo-
menika kulture u Zagrebu preuzima vodenje sana-
cijskih radova u Brinju i godine 1967. sklapa sa Za-
vodom za povijest arhitekture i umjetnosti Arhitek-
tonskog fakulteta u Zagrebu ugovor za izradu cje-
lokupne dokumentacije sanacije i prezentacije ka-
pele sv. Trojstva.?

81 Nevenka Vucicevid, Struéni izvjestaj o istrazivanju zidnih slika
u kapeli Starog grada u Brinju, od 4. listopada 1964, dokumen-
tacija Uprave za zaititu kulturne bastine u Zagrebu.

82 Te je godine Republicki fond osigurao 3.000.000 dinara, opcina
Otocac 300.000 dinara, a utro$eno je 1 173 742. dinara. Razlog
tomu 3to »Predvideni opseZni gradevinski radovi na kapeli i kula-
ma nisu izyrieni jer je zbog smanjenih sredstava opseg i sadrzaj
predvidenih radova bio reduciran. Uslijed nevremena nastala su
na krovu kapele nova tegka oStecenja, koja nisu mogla biti pre-
dvidena u predracunu za dodijelu financijskih sredstava. Zato su i
gradevinski radovi bili usredotodeni na neophodni popravak kro-
va kapele, kako ne bi nastala jaca oftecenja na svodovima i dijelu
zapadnog proCelja koje je rekonstruirano 1964. Izvrsena je impreg-
nacija postojece vanjske skele....« IzvjeStaj o radovima u 1965.
godini, Dokumentacija Konzervatorskog odjela u Zagrebu.

83 Na ovaj postupak Konzervatorskog zavoda Zalio se Zupnik
Biskupskom ordinarijatu u Senju, na §to odgovara Zavod dopi-
som od 9. prosinca 1965. Dijelovi oltara poslije su pohranjeni v
kapeli sv. Fabijana i Sebastijana u Brinju. Dokumentacija Uprave
za zadtitu kulturne ba3tine u Zagrebu..

84 Ugovorom od 1. srpnja 1967. dogovoreni su ovi radovi: »1.
detaljni izvedbeni nacrt novog krovista sa tehniockim opisom, opi-
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37 Unutrasnjost kapele sv. Trofstva, pogled na pjevaliste i
sjeverni zid broda, G. Jurisic, 1963.)

Interior of the Chapel of the Holy Trinity, view of the choir
and the north wall of the nave (G. Jurisic, 1963)

Prema toj projektnoj dokumentaciji izvedena je sa-
mo rekonstrukcija krovista, a zbog nepoznatih raz-
loga nisu obavljeni ostali ugovoreni radovi. Izvede-
no je novo kroviste, umjesto prethodnog, limenog,
postavljen je Sindreni pokrov,® a Institut gradevi-
narstva Hrvatske izraduje »prijedlog sanacije kro-
vita prije nastupa zime«, koji nije izveden.5®

R

38 Milka Medic Canak, studija obnove zapadnoga procelja
kapele sv. Trojstva

Milka Medic Canak, study of renovation of the western facade
of the Chapel of the Holy Trinity

Za nastavak radova na statickoj sanaciji kapele an-
gaziran je Splo$ni projektivni biro iz Ljubljane. Pro-
jektant Stojan Ribnikar predvidio je obnovu kapele
u Cetiri faze : »1. Sanacija otvora prednje strane glav-
ne kapele, II. Ojacanje stresnog stola iznad glavne
kapele, III. Rusenje svodova i leve strane u glavnoj
kapeli i ponovno zidanje, IV. Obnova kora«.

Prema prijedlogu radova Milke Canak Medic, Re-
gionalni zavod za zastitu spomenika kulture u Za-
grebu sklapa s njom ugovor za organizaciju istrazi-
vanja te, na temelju njihovih rezultata i prikupljene
dokumentacije, izradu projekta®’.

Nije sacuvana cjelovita projektna dokumentacija ko-
ju je izradila Milka Canak Medi¢, nego samo dije-
lovi projekta prezentacije s rjeSenjem pristupa u ka-
pelu. Na dvama crtezima nudi razlicita rjeSenja, od
kojih na jednom predvida ulaz u brod kroz vrata
sakristije, ¢ime onemogucuje njezinu rekonstrukci-
ju u bilo kojem obliku. U drugoj studiji predvida
izravni ulaz u brod i pjevaliste preko valjkastoga
vretenastoga stubista, znatno odmaknutog od proce-
lja, dok se odnos prema sakristiji ne razabire (sl.
38). Na aksonometrijskom prikazu idejnoga rjese-
nja, razabire se metodoloski pristup tzv. novo u sta-
rom (sl. 39). S juzne strane ulaza, ispred mjesta na
kojemu je bila sakristija, predlaze izgradnju cilin-
dricne dogradnje unutar koje je vretenasto stubiste,
kojim se uspinje do trijema prislonjenoga uz zapad-
no procelje. S njega se prilazi lijevo, do obaju ulaza
na pjevaliste, ili desno, gdje se drugim krakom spusta
do vrata sakristije. Predlaze zbukanje zapadnoga
procelja kapele, ali ne i ostalih procelja, na kojima
nije predvideno ni obnavljanje prozorskih mreZis-
ta. Istodobno na sjeverozapadnom uglu postavlja
profilaciju, jednaku onima na ostalim uglovima, koje
na tom mjestu nikada nije moglo biti. Osim nepri-
mjerenosti takvoga rjeSenja, njegov je glavni nedo-

som radova, detaljima i statickim ra¢unom. 2. Detaljni nacrt re-
konstrukcije objekta kapele sa detaljima, opisom radova i stati¢-
kim raunom. 3. Detaljni izvedbeni nacrt rjefenja vertikalne ko~
munikacije izmedu pojedinih etaZa kao i veze sa nivoima terena.
4. Prijedlog rekonstrukcije nivoa terena na kompleksu starog gra-
da. §. Studiju mogucnosti namjene rekonstruiranih prostora.« Rok
za dovrSetak svih radova bio je 25. prosinca 1967. Dokumenta-
cija Konzervatorskog odjela u Zagrebu.

85 O¢evidom radova na izvedbi novoga krovista 10. prosinca 1968.
utvrdeni su nedostaci koji su se trebali otkloniti. Zanimljivo da
tada nije uofeno da je iznad zapadnog dijela novoizvedeni krov
prekratak i da ne postuje tlocrt kapele.

8 »Sanacija se odnosi na odterecivanje svodova, koji danas preko
stupa stolice preuzimaju vertikalne terete krovista.« Prijedlog su
izradili 28. 11. 1968. Boris Cividini i Viktor Steinman. Dokumen-
tacija Konzervatorskog odjela u Zagrebu.

87 Dokumentacija Konzervatorskog odjela u Zagrebu.
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39 Milka Medic Canak, aksonometrija prijedloga obnove
zapadnoga procelja kapele sv. Trojstva

Milka Medic¢ Canak, axonometry of the proposal for the re-
novation of the western facade of the Chapel of the Holy
Trinity

statak $to polazi od pogresnoga tlocrtnog oblika,
ravne zajednicke linije pruzanja zapadnoga proce-
lja broda i juzne kapele, a ne one koja je zadana i
nije promjenjiva, dvaput lomljene linije procelja, pri
¢emu je zapadno procelje bocne kapele znatno
uvuceno u odnosu prema procelju broda. Time po-
sve otklanja mogucnost obnove u Drugom svjet-
skom ratu srusene sakristije s dijelom obrambenog
zida. U brod se ulazi, ne izravno na zapadni ulaz,
nego kroz vrata nekadasnje sakristije, zatim kroz
juznu kapelu do broda. Jednako tako mijenja smjer
pristupa kapeli, pa umjesto izvornog sa sjevera, gdje
je bio palas, nudi pristup s juga, gdje su bile podig-
nute pomocne zgrade. Ostvarenju ovako zamislje-
noga projekta nije se pristupilo.

Od predvidenih sanacijskih radova izvedena je armi-
ranobetonska jezgra dijela sjevernoga zida, montaza
sjevernoga prozora lade i demontaza teske kamene
ograde pjevalista. Godine 1973. ponovno je nevrije-

me ostetilo pokrov kapele (12 m? $indre), a nakon
sanacije oStecenja postavljena je gromobranska in-
stalacija prema projektu Splosnog projektivnog bi-
roa iz Ljubljane. Zbog nepoznatog razloga doslo je
do zastoja i prekida sanacijskih radova, a 1974. i
1975. provedena su samo arheoloska istraZivanja di-
jela prostora izmedu kapele i frankopanske kule.88

Osnovna znacajka sanacijskih radova u prvoj po-
lovici pedesetih godina i konzervatorsko-restaura-
torskih radova od godine 1963. do 1975. stalan je
nedostatak novca kojim bi se mogli pokrenuti i iz-
vesti ozbiljni gradevinski zahvati. Uz neke druge
uzroke, to je glavni razlog $to vec tada nisu otklo-
njene sve Stete nastale potresom 1916. i ratnim raz-
aranjem u Drugom svjetskom ratu.

ZASTITNI RADOVI I PRATECA
KONZERVATORSKA ISTRAZIVANJA
HRVATSKOG RESTAURATORSKOG
ZAVODA OD 1983. DO 2000.

Tijekom jednog obilaska srediSnjeg dijela Hrvatske
godine 1982. arhitekti i povijesni¢ari umjetnosti Re-
stauratorskog zavoda Hrvatske razgledali su i Bri-
nje, te utvrdili krajnje dramati¢no stanje, prije sve-
ga kapele sv. Trojstva. Bilo je ocito da su zbog na-
ma tada nepoznatih i svakako neopravdanih razlo-
ga, desetak godina prije, naprasno prekinuti radovi
na sanaciji konstrukcije kapele.

Ispred zapadnog i dijela sjevernoga procelja stajala
je potpuno trula drvena skela po kojoj su se pentra-
la djeca, ali i odrasli. Bilo je samo pitanje dana ka-
da de se dogoditi nesreca (sl. 40). Gromobranska
instalacija od pocinéanih traka poloZenih po svim
krovnim grebenima na 45 cm visoke nosace, kakva
je izvedena na kapeli, ne samo da nije bila u funkci-
ji, nego je bila posve neprimjerena spomeniku kul-
ture (sl. 41). Tako je od postavljanja nove krovne
konstrukecije i pokrova proslo tek petnaestak godi-
na, pokrov od slabe jelove Sindre ve¢ je dotrajao, ili
je mjestimi¢no nedostajao, sjeverna strana krova bila
je djelomi¢no pokrivena mahovinom, a, $to je oso-
bito zabrinjavalo, krovna se konstrukcija upirala u
razrahljene i poduprte svodove kapele (sl. 42). Za-
padno je procelje bilo dijelom razgradeno, a veliki
otvor u $irini i visini broda izlagao je unutraSnjost
kapele atmosferilijama, natapanju zidova i svodo-
va, te razornom djelovanju smrzavica i udarima vje-

88 Radove su vodili arheolog Ivan Sari¢ i Antonija Prebeg, d.i.a.
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tra. Na zapadnom dijelu sjevernoga zida broda osta-
la je vidljiva armiranobetonska jezgra. Ugaoni kle-
sanci na ostalim proceljima dijelom su ispali, a dije-
lom su posve raspucali. Sjeverni zid u visini svoda
supstrukcije kapele (»kripte«) bio je jaCe izbaden pre-
ma van (sl. 43), a vece pukotine bile su u parapetima
i u nadvojima svih triju prozora. Iz sljubnica proce-
lja, napose sjevernog i isto¢nog, ispao je vezni mate-
rijal s kamenim iverom, $to je pticama omogudilo
izradu gnijezda u dubini zida. Od kamenih mreziita
zateCeno je samo ono u svetistu, 1 to u raspadajucem
stanju. Dijelovi velikog i manjeg portala prema pje-
valistu bili su razbacani oko kapele, a preostala sje-
verna strana monumentalnog okvira portala prijeti-

41 Kapela sv. Trojstva, gromobranska instalacija i pokrov
kapele, stanje 1982.

Chapel of the Holy Trinity, lightning conductor and roof,
situation in 1982

40 Kapela sv. Trojstva, zapadno
procelje, stanje 1982.

Chapel of the Holy Trinity, we-
stern facade, the situation in 1982

la je urusavanjem. U unutra$njosti kapele posve su
se rasusile drvene podupore svodova (sl. 44).

Radove koje je dalje vodio ili u kojima je sudjelo-
vao Restauratorski zavod Hrvatske®® moZemo po-
dijeliti u dva dijela: prvi dio obuhvaca razdoblje od
1982. do 1998., u kojem brigu o spomeniku i sred-
stvima koja se njemu dodjeljuju vodi Zavod, a dru-
go razdoblje od 1998., od kada se sredstva dodje-
ljuju opdini Brinje, koja vodi i koordinira radove.

Nakon utvrdivanja zabrinjavajuceg stanja kapele,
Restauratorski je zavod godine 1982. zatrazio od
RSIZ-a za kulturu sredstva za hitnu intervenciju®.
Bez obzira na jednako takvo stanje ostataka fran-
kopanske kule, tada je ocijenjeno da je prioritet u
radovima potrebno dati kapeli, kako bi se najdjelo-
tvornije iskoristila, uz prihvatljivu dinamiku rado-
va, uobicajeno oskudna godi$nja financijska sred-
stva. Takoder smo tada zakljucili da na kapeli ne-
ma bitnih nepoznanica, ili gradevinske slojevitosti,
koja bi mogla uzrokovati konzervatorske nedou-
mice I nesporazume, a potom i zastoje u radovima.
Pri kraju obnove kapele predvidjeli smo zapoceti
radove na frankopanskoj kuli.

Iako su prva sredstva dodijeljena vec u lipnju 1983.,
dakle, pocetkom gradevinske sezone, odabrani iz-
vodac radova, »Graditelj« iz Oto&ca stalno je odu-

87.0d 1. sije¢nja 1997. Hrvatski restauratorski zavod.
%0 Sva dokumentacija radova koje je vodio HRZ pohranjena je u
Zbirci dosjea HRZ, dosje br. 1024.
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42 Kapela sv. Trojstva, potkrovlje, stanje 1982.
Chapel of the Holy Trinity, attic, situation in 1982.
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43 Kapela Sv. Trojstva, istocno procelje, stanje 1982.
Chapel of the Holy Trinity, eastern facade, situation in 1982

44 Kapela sv. Trojstva, unutrasnjost, podupore u ladi, stanje
1982.

Chapel of the Holy Trinity, interior, props in the nave, situa-
tion in 1982

govladio sklapanje ugovora i pocetak radova, da bi
zbog male koli¢ine sredstava i velike inflacije i odu-
stao od izvodenja. Zbog toga se s radovima zapocelo
sliedece godine, kada je demontirana drvena skela,
aktivirane su podupore u kapeli, pokrov je dopu-
njen novom smrekovom $indrom, povr§ina pokro-
va oCiscena je od mahovine i trostruko premazana
zaStitnim sredstvom, a gromobranska instalacija do-
punjena i ispitana.”’ Uocavajudi istodobno lose
gradevinsko stanje frankopanske kule, Zavod je za-
trazio ponudu za fotogrametrijsko snimanje njezi-
nih unutrasnjih razvijenih zidova. Zavod za foto-
grametriju snima i kartira nacrte, ali zbog uzastop-
nih malih iznosa koji su dodjeljivani radovima na
kapeli, radovi nisu ugovoreni niti placeni, pa izve-
dena dokumentacija nije mogla biti na raspolaganju
Zavodu.”? Usporedivanjem stanja koje je tada za-
biljezila fotogrametrija sa sada zateCenim stanjem,
uocavamo da je nastavljeno urusavanje njezinih naj-

91 Radove je izvelo poduzece »Zanatoprema« iz Rijeke.
92 Ovaj tro$ak podmiren je u godini 2000., nakon &ega je isporuce-
na dokumentacija.
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visih dijelova, kao 1 osipavanje zidova na mjestima
njihovih okomitih lomova.

Godine 1985. odobrena su sredstva za radove, ali
njihov iznos nije bio dovoljan za otvaranje radilis-
ta. Sljedece godine zapocinju kontinuirani radovi
na obnovi kapele, koji su se odvijali do godine 1991.,
nakon ¢ega, zbog rata, nije bilo moguce izvoditi ra-
dove sve do godine 1996.

Razumljivo je da se s radovima moralo zapoceti ta-
mo gdje se stalo prije petnaestak godina, na zapad-
nom procelju kapele sv. Trojstva. U prezentaciji za-
padnoga procelja kapele odludili smo se zbog vise
razloga za obnovu izgleda kakav je dobilo sredi-
nom 16. stoljeca, kada su izvorna vrata u svim tri-
ma razinama kapele pomaknuta nesto sjevernije. Ta-
da smo utvrdili da je iznad razine pjevaliSta sjeverni
dio glavnoga procelja, koji zavrsava preslicom, bio
uvucen za 50 cm u odnosu prema ostalom dijelu
procelja kojim dominira veliki portal.”® Prigodom
premjeStanja vrata sredinom 16. stoljeca taj je dio
zida podebljan i time ujednaden s ostalim dijelom
procelja, sto je lose izvedeno skosivanjem lica do-
njega dijela zida na gornju izvornu debljinu. Zbog
toga je gornji dio procelja bio stalno izlozen vlaze-
nju i smrzavicama, $to je uzrokovalo njegovo pro-
padanje i kasnije urusavanje. Ponavljanje takve si-
tuacije nije bilo preporudljivo, a ni mogude, pa je
taj dio procelja izveden u jednakoj debljini zida. Da
bi prezentirao izvorni bogato profilirani portal pje-
vali$ta, Pilar je prethodno eliminirao ugradenu pus-
karnicu u ispuni velikog portala. Sli¢no smo i mi
postupili kod prezentacije izvornih vrata u brod, pri
cemu prednost nismo dali puskarnici, nego prezen-
taciji izvorne vratne nise.

Zbog skromne koli¢ine dodijeljenog novca radovi
na obnovi zapadnoga procelja protegli su se na dvi-
je godine. Nakon izravnavanja razine dvorista, i nje-
gova spusStanja na visinu nizu od praga ulaza u sup-
strukciju kapele, godine 1986. rekonstruiran je do-
nji dio procelja do visine nadvoja velikog portala
pjevalista (sl. 45). Najprije su rastavljeni preostali
dijelovi monumentalnog portala prema pjevalistu i
dijelom uklonjeno razrahljeno zide do razine poda
kapele, pa se nakon toga zapocelo sa zidanjem. U
armiranobetonsku jezgru sjevernoga zida usidrena
je armaturna mreZa, nakon Cega je betonska jezgra
s vanjske i unutarnje strane obzidana kamenom. Re-
konstrukcija monumentalnog portala pjevaliita bi-
la je osobito slozena zbog nepostojanja toéne snim-
ke stanja prije njegova urusavanja, velikih dimenzi-

45 Kapela sv. Trojstva, stanje nakon dovrietka prve faze ob-
nove zapadnoga procelja 1986.

Chapel of the Holy Trinity, situation after the completion of
the first phase of the renovation of the western facade, 1986

ja svih sastavnih dijelova i manjka dvaju elemena-
ta. Dijelovi portala najprije su sloZeni u »suho« i
nakon toga ugradeni (sl. 46)** . Manjem portalu pje-
valiSta nedostajao je srednji dio monolitnog nadvo-
ja slomljenog u tri dijela, koji je rekonstruiran u
umjetnom kamenu. Dijelovi okvira bez profilacije,
zatecenl na mjestu izvornog ulaza u brod, nakon
demontaze uzidani su ponovno na jednak nacin, a s
unutarnje strane ostala je otvorena vratna nisa. Isto-
dobno s rekonstrukcijom zapadnoga procelja bro-
da kapele morao se rekonstruirati dio 135 cm de-
beloga isto¢noga obrambenog zida frankopanske
jezgre, na koji se u gornjem dijelu prislanjala sakri-
stija, srusena u Drugom svjetskom ratu. Sljedece je
godine zavrsena rekonstrukcija velikog portala na
pjevaliStu i gornjega dijela procelja, ukljuujudi pre-
slicu, a na kraju je bio rekonstruiran zapadni dio

93 Nakon uruavanja zapadnoga prolelja kapele u presjeku se
otkrila jezgra zapadnog zida izmedu malog i velikog portala pje-
vali$ta. Na visini od 80 cm iznad poda pjevalita jasno su se uoéa-
vala dva zida. Unutarnji zid s dva lica bio je debljine 74 cm, a
vanjski, koji je prizidan, debljine 50 cm.

%4 Dio okvira portala koji je nedostajao ugraden je naknadno,
kao i luneta portala za koju je, zbog veli¢ine, bio problem doba-
viti kamen istih znadajki.
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46 Slaganje dijelova nadvoja portala pjevalista (1986.)

Fitting together the parts of the lintel of the portal of the
choir (1986)

krovista, na koji je postavljena nova smrekova Sin-
dra, pri¢vrséena vruce cinéanim Cavlima (sl. 47).
Naime, prethodno pogresno izvedeno kroviste ne
samo da je bilo prekratko, jer nije pokrivalo ¢itav
tlocrt kapele, nego nije pratilo ni crtu zapadnoga
procelja, tako da veéi dio sada rekonstruiranoga za-
padnog procelja broda nije pokrivalo zateceno kro-
viste. Napuklo je zvono iz godine 1603. zavareno i

() &
7

i D . 5 &4 L X
47 Kapela sv. Trojstva, stanje nakon dovretka druge faze
obnove zapadnoga procelja (1987.)

Chapel of the Holy Trinity, situation after the completion of
the first phase of the renovation of the western facade (1987)

48 Kapela sv. Trojstva, pogled s istoka (Greta Jurisic, 1963.)

Chapel of the Holy Trinity, view from the east (Greta Ju-
risic, 1963)

49 Kapela sv. Trojstva, istocno procelje nakon obnove (1988.)

Chapel of the Holy Trinity, eastern fagade after renovation
(1988)
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50 Kapela sv. Trojstva, prozor svetista nakon obnove mreZista
i ostakljenja

Chapel of the Holy Trinity, window of the sanctuary after
renovation of the reticulation and glazing

postavljeno ponovno nakon cetvrt stoljeca na re-
konstruiranu preslicu, zajedno s jo$ jednim zvonom,
izlivenim zaslugom i o trosku vI¢. KranjCeca. Na
radiliste je te godine dovedena elektri¢na struja, po-
stavljen je privremeni gradevinski prikljucak, podig-
nuta je drvena troprostorna baraka za smjestaj rad-
nika i skladiste, te postavljena nadstresnica za izvode-
nje klesarskih radova.”® Zateceni, kapeli posve ne-
primjereni gromobran, zamijenjen je novim, tako da
se iz krovista izdizu samo na tri mjesta 50 cm visoke
mjedene Sipke, a bakreni se vodi¢ promjera 6 mm
spusta ispod pokrova na zidove kapele.’®

95 U radnom timu Restauratorskog zavoda Hrvatske bili su Ma-
rija Valjato Fabris, d.i.a, Nesto Or&i¢, akad. kip, Kamenko Klo-
futar, teh. 1 Drago Mileti¢, prof. Za statiku je angaZiran vanjski
suradnik Zavoda Egon Lokosek, d.i.a, a za klesarske radove kle-
sari Abram Degkovi¢, Bozo Martinevi¢ i Ante Stambuk.

% Ispod krovista kapele bakreni je vodi¢ omotan azbestnim uze-
tom. Na jednak je nacin izvedena i gromobranska zastita medved-
gradske kapele. Projekt je izradio IPZ Zagreb, projektant Bozidar
Brkid, inz. el.

%7 Naslage »sivog vapnenca gornje jure u podrudju Brinja zauzimaju
veliko prostranstvo, protezudi se u smjeru jugoistoka i juga preko
Kompolja prema Lumbardeniku. Zapadno od Brinja nalazi se u nji-
ma napusteni kamenolom, neposredno uz cestu«. Branko Crnko-

51 Kapele sv. Trojstva, supstrukcija, pogled na svod sredis-
njeg prostora prije radova (1982.)

Chapel of the Holy Trinity, substructure, view of the vault of
the central area before the works (1982)

52 Kapela sv. Trojstva, supstrukcija,
stor prije radova (1982.)

Chapel of the Holy Trinity, substructure, view of the east
space before the works (1982)

pogled na istocni pro-

Nakon dovrsetka radova na rekonstrukciji zapad-
nog, slijedili su radovi na ostalim proceljima, koji
su se opet zbog male koli¢ine dodijeljenih sredstava
protegli na sljedece tri godine (1988.-1990.). Sva
procelja, osim zapadnoga, gradena su velikim pri-
klesanim sivim vapnencem®’ slaganim u pravilne
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53 Kapele sv. Trojstva, supstrukcija, pogled na svod juino-
ga prostora prije radova (1982.)

Chapel of the Holy Trinity, substructure, view of the vault of
the south space before the works (1982)

redove, izmedu kojih je umetan sitniji kamen ili ka-
meni iver. Vezni je materijal ispao na istocnom proce-
lju do dubine mjestimi¢no od 20 do 30 cm. Dijelom
su nedostajali uglovni klesanci, ili su bili u stanju
koje je zahtijevalo njihovu zamjenu, u jednako losem
stanju bile su peterostrane ugaone profilacije u visi-

54 Kapela sv. Trojstva, supstrukcija, pogled na rekonstrui-
rana svodna rebra

Chapel of the Holy Trinity, substructure, view of the recon-
structed rib of the vaulting

55 Kapela sv. Trojstva, supstrukcija, pogled na istocni pro-
stor nakon radova

Chapel of the Holy Trinity, sunstructure, view to the east
area after the works

ni kata, koju bismo mogli opisati kao rudimentar-
ne kontrafore, kao i razdjelni vijenac izmedu pri-
zemlja (supstrukcije) 1 kata (kapele), koji su svi is-
klesani iz sivog vapnenca (sl. 48). Za razliku od osta-
lih procelja, stanje tih dijelova na juznom procelju
bilo je uglavnom dobro. Jednako tako bilo je po-
trebno zamijeniti dijelove prozorskih okvira, iz »bi-
hacita« isklesati i ugraditi mreZista i $prljak na obje-
ma biforama i mreZidte na monofori kapele,”® te
dva jednostavna pravokutna prozorska okvira na
prozorima supstrukcije koji su klesani iz »tulovca«.
Za ove je radove bilo potrebno osigurati dovoljne
koli¢ine odgovarajuceg kamena. Kao najbolji za-
mjenski kamen za proCelja naden je »tulovac«, koji
je tada vadilo »Kamen — poduzece u osnivanju« iz
Obrovca. Kamena je naruéeno, isklesano i ugrade-
no 19,63 m3, §to dovoljno govori o opsegu klesar-
skih i gradevinskih radova. Nakon dopune i zamje-

vié, Potencijaina le%ista arhitektonsko-gradevnog kamena u Lic-
koj regiji, Geoloski zavod, Zagreb, 1980: 89.

Ovim su kamenom gradeni svi zidovi, dok je za arhitektonsku pla-
stiku upotrebljavana sedra ili meki bijeli sitnozrnati pjeséenjak.
98 Radove je izveo Vinko Fabris, akad. kip.
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ne kamene proceljne plastike i ispunjavanja sljub-

nica procelja, prozori su ostakljeni vitraznim rom-
boidnim uzorkom (sl. 49, 50).

Rekonstrukcijom srusenoga zapadnoga procelja i
gradevinskom sanacijom svih ostalih procelja, stvo-
reni su uvjeti za zapocinjanje radova na obnovi unu-
trasnjosti kapele. S tim se radovima zapocelo godi-
ne 1990. Bududi da su se postojeci krovni vezovi
upirali na razrahljene i poduprte svodove, sto je tre-
balo ispraviti, osobito je bila slozena sanacija osta-
log dijela krovne konstrukcije. Izveden je sustav ar-
miranobetonskih greda, koje Ce se, kada radovi bu-
du dovrseni, povezati armiranobetonskom plo¢om.
Njihovom izvedbom, uz dopunu drvene krovne kon-
strukcije, rastereceni su svodovi i time stvoreni pre-
duvijeti za njihovu demontazu i ponovnu montazu.

Unutrasnjost supstrukcije bila je posve zapustena.
Zidovi, jednake strukture onoj na proceljima, nika-
da nisu bili oZbukani, a Zbukanje svoda, zapoceto
tek na maloj povrsini svoda juznoga prostora, ni-
kada nije nastavljeno. U sredi$njem prostoru ostale
su ofuvane sve pete svodnih rebara isklesane u si-
vom vapnencu, izrazito tvrdom i teze obradivom
kamenu, dok su sva rebra i zaglavni kamenovi ne-
dostajali (sl. 51). U istoénom je prostoru bio sacu-
van samo jedan krak rebara isklesan iz sedre (sl.
52), a u juznome, gdje se u tjemenu nalazi zaglavni
kamen sa starijim grbom knezova Krckih, nedosta-
jao je samo jedan krak rebara, koji je kao i ostali
bio isklesan u Supljikavoj sedri tople oker boje (sl.
53). Sva nova rebra u supstrukeiji klesana su od

56 Kapela sv. Trojstva, kapela
Majke Bozje od Sedam Zalosti,
postavijanje svodnib rebara

Chapel of the Holy Trinity, Cha-

pel of the Madonna of the Se-
ven Sorrows, putting in the ribs

sedre”®, dok su zaglavni kamenovi klesani od sit-
nozrnatoga mikritskog vapnenca®,

Najprije je odstranjen sav stoljecima nataloZzeni nasip,
nakon cega su isklesana i ugradena rebra iz sedre!®!
koja su nedostajala i pravokutni okviri na oba prozo-
ral® (sl. 54, 55). Na podu je izvedena tanka armira-
nobetonska ploca, sva su ostecenja na zidovima uklo-
njena, reske ispunjene mortom, a svod ozbukan.

Nakon §to su svodovi rastereceni od krovne kon-
strukcije, radovima u unutrasnjosti kapele, zapoce-
lo se dodatnim podupiranjem i demontazom svih
triju svodova, te s gradnjom radne platforme koja
ce posluziti kod rekonstrukcije svodova. Statickim
projektom rekonstrukcije svoda izradenim u srp-
nju 1989. nastojalo se prezidati svod broda, a sacu-
vati izvorne svodove u svetiStu 1 u juznoj kapeli.
Nazalost, nakon jos jedne analize stanja svodova
moralo se odustati od ovoga projekta, pa su godine
1990. svi svodovi demontirani. Rebra su obiljeze-
na, demontirana i pohranjena na platformi, zajed-

9% Bududi da se sedra nigdje ne vadi na podru¢ju Hrvatske, ona je
dobavljena iz Slovenije (Jezersko), gdje se vadi i prodaje pod na-
zivom »lehnjak«.

100 Prema misljenju dr. Branka Crnkovi¢a kamen je »...u suhom sta-
nju relativno évrst, dok se u stanju s upijenom vodom omek3a. Ma-
kroskopski se zapaZaju ravnomjerno rasporedene $upljine. U mi-
kroskopskom preparatu motrimo fino kristalasti mikritski kalcit u
kom su uronjeni rijetki kalcitni skeleti (udjela ispod 5 %), sitna zrn-
ca kvarca dimenzija silita (udjela ispod 1%). Kamen takvog izgleda
isastava najvjerojatnije potjece iz gornjokrednih naslaga koje se pro-
stiru od Istre u Hrvatsko primorje i Liku, te dalje na jugoistok ...«.
Za klesanje novih dijelova arhitektonske plastike umjesto ovog ka-
mena rabili smo bihacit, koji ima sli¢na svojstva i izgled.

101 Rebra supstrukcije klesao je Bozo Martinéevic sa suradnicima.
102 Prozorske okvire u kripti klesao je Ante Kr$ini¢, d.i.g.
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57 Kapela sv. Trojstva, kapela od Sedam Zalosti, pogled na

rekonstruirani svod

Chapel of the Holy Trinity, Chapel of the Seven Sorrows,
view of the reconstructed vaulta

no s novoisklesanim rebrima predvidenima za
ugradnju u brodu. O koli¢ini klesarskih radova u
unutrasnjosti kapele sv. Trojstva, govori podatak o
potroSenih 9,5 m3 »bihacita« i 6,0 m? sedre vrste
»lehnjak«, Jezersko. Vrata kojima se pristupa u ka-
pelu dobila su privremeno drveno stubiste i ¢vrsto
drveno, privremeno vratno krilo s ¢vrstom bravom.

Godine 1988. 1 1989. zapocelo se s istrazivanjima
drvenih oltara Presvetoga Trojstva i Zalosne Go-
spe, koji su 1965. demontirani i posve neprimjere-
no pohranjeni u kapeli sv. Fabijana i Sebastijana u
Brinju!®. Svi su dijelovi otpremljeni u radionice Re-
stauratorskog zavoda Hrvatske, te su do 1991. u
cijelosti dovrseni konzervatorsko-restauratorski ra-
dovi na kamenom polikromiranom gotickom kipu
Pieta s oltara Zalosne Gospe, i na kipovima arkande-
la Mihaela i skulpturama Krunjenja Bogorodice s
atike oltara Presvetoga Trojstva. Zbog nedostatka
sredstava radovi su 1991. prekinuti.!%4

Sa saniranim krovistem, obnovljenim proceljima te
demontiranim svodovima kapela je docekala poce-
tak rata, u kojem nije pretrpjela ratne Stete. Radovi

58 Kapela sv. Trojstva, pogled na rekonstruirani svod sve-
tista

Chapel of the Holy Trinity, view of reconstructed vault of
the sanctuary

su prekinuti, a oslobodenjem cijele zemlje ostvarili
su se uvjeti za njihov nastavak. Prva sredstva dodi-
jeljena su godine 1997.1% Bududi da nijedan od
potencijalnih izvodaca radova, koje nam je prepo-
rucila opcina, nije bio zainteresiran za njihovo izvode-
nje, za ta je sredstva kupljeno 15 m? sedre za zidanje

103 Radove na oba oltara vodi Danuta Misiuda, prof.

104 Za sve opisane radove izvedene u razdoblju od 1983. do,1990.
utroseno je ukupno 327.740 DEM, ili prosje¢no 40.967,50 DEM.
Potrebno je prisjetiti se visoke inflacije, koja je pri kraju tog razdob-
lja iznosila i 1000% godisnje, te Cinjenice da se sve do kraja godine
nije znalo s kolikim Ce se sredstvima doista raspolagati u toj godini,
buduci da su se svi trogkovnici i ponude temeljile na njemackoj mar-
ki, a RSIZ-a je dodijeljivala sredstva koja nisu ni priblizno pratila
inflaciju. Tako su npr. u godini 1989. dodijeljena sredstva u ¢ak 6
rata, od kojih je prva uplacena 24. travnja, a posljednja 25. prosin-
ca. Te se godine ni u jednom razdoblju nije moglo znati koliko ¢e
stvarno na kraju biti dodijeljeno novca, jasno, s obzirom na protu-
vrijednost u njemac¢kim markama. U&injenim moZemo biti opravda-
no vise nego zadovoljni, osobito s obzirom na spomenute uvijete,
malu koli¢inu godi¥nje dodjeljivanih sredstava za radove, sloZenost
i skupocu pojedinih vrsta radova, $to se ogleda u kupljenom, iskle-
sanom i ugradenom arhitektonskom kamenu u koli¢ini od ¢ak 35
m3, potom u novom krovistu i $indrenom pokrovu zapadnoga dije-
la kapele, te postavljanju kroz tri godine zahtjevne proceljne skele
visine 20 m, a povrsine 900 m?. Prema nekim pokazateljima, u sa-
dasnje se vrijeme ovaj opseg radova ne bi mogao izvesti ni za dvo-
struko vecu koli¢inu tada utro$enih sredstava.

105 Ministarstvo kulture dodijelilo je 300 000 kuna.
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59 Kapela sv. Trojstva, juina racva u ladi, stanje prije ra-
dova

Chapel of the Holy Trinity, southern bifurcation in the na-
ve, condition before restoration

svodova (»lehnjak«, Jezersko), izradeni su modeli svo-
doval® i na temelju njih staticki projekt!”. Novim
je projektom predvideno zidanje svodova sedrom »na
riblju kost«, uz prethodnu sanaciju svih ostecenja na
unutarnjim plohama zidova i na oba trijumfalna lu-
ka, kao i postavljanje vodoravno polozenih celicnih
dijagonala @40 mm u svim trima prostorima pot-
krovlja. Kamen dijela demontiranih svodnih rebara
o¢iscen je od debelih slojeva vapna, nakon Cega je
ucvriéen kuhanjem u barijevom hidroksidu, a ostece-
na su mjesta dopunjena umjetnim kamenom, te ta-
ko pripremljena za ponovnu ugradnju.

Godine 1998. Ministarstvo kulture osiguralo je sred-
stva kojima se na objektu moglo nastaviti radove
na rekonstrukciji svoda juznog prostora kapele, koji
je posvecen sv. Mariji od Sedam Zalosti'%8, Priprem-
ne radove na rekonstrukciji svoda boéne kapele sv.
Marije od Sedam Zalosti zapoceli smo jos godine
1990. restauriranjem demontiranih i klesanjem no-
vih svodnih rebara. Kada su nakon osam godina
nastavljeni radovi najprije je sanirana ni$a juznoga
prozora i dio zida uz prozor i iznad njega, potom su

60 Kapela sv. Trojstva, klesanje juine racve svoda

Chapel of the Holy Trinity, cutting southern bifurcation
of the vault

sanirane pete svodnih rebara i oba trijumfalna lu-
ka, nakon Cega su postavljena obluéila za svodna
rebra. Rebra i zaglavni kamenovi medusobno su po-
vezani bakrenim skobama zalivenima poliesterom.
Nakon postavljanja svodnih rebara i oblucila za
svodna jedra, u cijelosti je izidan svod piljenom se-
drom (sl. 56, 57). Istodobno je iskljucivo zbog hit-
nih preventivnih radova zapodeta sanacija prednje,
mlade, kvadrati¢ne ulazne kule.

Iste je godine preko Ministarstva kulture Hrvatski
sabor ugovorom osigurao opcini Brinje neuobica-
jeno visoka dodatna sredstva'®, nakon cega opci-
na Brinje preuzima od Zavoda vodenje radova na
Sokolcu. Osnovne znacajke dotadasnjega progra-
ma za koji se zauzimao Zavod, bilo je nastojanje da
se sva raspoloziva sredstva usmjeruju na radove na
kapeli sv. Trojstva da bi se ona §to prije stavila u
funkciju kojoj je namijenjena, ali jednako tako i u
funkciju turisticke ponude.

106 Radove je izveo »Portal« Zagreb

107 Projekt je izradio Egon Lokosek, d.i.a.

108 Ministarstvo kulture osiguralo je 1998. godine 200.000 kuna.
109 Sabor je osigurao dodatnih 2.000.000 kuna.
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61 Kapela sv. Trojstva, rekonstruirana juina racva svoda

u ladi

Chapel of the Holy Trinity, reconstructed southern bifur-
cation of nave vault

Op¢ina dijelom mijenja ovaj program. Prema nase-
mu programu izvodi zamjenu pokrova kapele, ali
ju je pritom trebalo dugo uvjeravati da se radovi
moraju izvesti jedino ariSovom Sindrom, kao $to smo
predvidjeli, a ne jelovom, smrekovom, ili, kako su
takoder predlagali, kanadskom Sindrom, opravda-
vajucl to visokom cijenom arisove. Tu smo bili upor-
ni, a imali smo potporu i nadleznoga Konzervator-
skog odjela u Karlovcu, pa su radovi na kraju ipak
izvedeni prema troskovniku na temelju kojeg su do-
dijeljena sredstva.

Tridesetih godina 20. stoljeca na Sokolcu je obliko-
van park. Uz vanjski obrambeni zid posadena su
stabla, oblikujudi tako visokim kro$njama prsten
oko grada koiji je postupno posve zaklonio pogled
na kapelu i kulu. Unutar podgrada zasadeno je ne-
koliko drvoreda, a ispod njih su postavljene klupe s
nadom da ¢e Sokolac postati omiljeno odmoriste
Brinjaka. To je uglavnom izostalo, prostor Sokolca
nije se odrzavao, sva su stabla oboljela 1 dijelom
istrunula pa ih je, ne samo zbog povijesnih, nego i
zbog sanitarnih razloga bilo nuzno ukloniti. Godi-

62 Kapela sv. Trojstva, rekonstruirana sjeverna racva svo-

da u ladi

Chapel of the Holy Trinity, reconstructed northern bifur-
cation of nave vault

ne 1988. pokrenuli smo akciju za uklanjanje staba-
la, koju je opcina deset godina poslije uspjesno pro-
vela usprkos snaznom otporu dijela mjestana. Ti-
me je otvoren pogled na Sokolac iz svih smjerova,
pa se nakon duljeg razdoblja iz sredista mjesta ka-
pela i kula ponovno vide, a itavom se poloZaju vra-
tio nekadasnji izgled.

No, u ostalom dijelu radni tim Hrvatskog restaura-
torskog zavoda nije imao potporu. Dio sredstava
nepotrebno je u tom trenutku preusmjeren na iskop
i sanaciju krajiske sjeverne polukruzne kule, dovode-
nje vodovoda na Sokolac i izvedbu noc¢ne rasvjete.
Sanacija spomenute polukule mogla je i, u posto-
jedim uvjetima, morala pric¢ekati, a voda je posve
nepotrebna u gradu. Naime, prethodno smo izvo-
dili vrlo opsezne gradevinske radove, koji su zahti-
jevali velike koli¢ine vode. Taj smo problem rijesili
dovozenjem vode cisternom DVD-a Brinje, Sto se
sve rjesavalo u manje od pola sata, kao doprinos
lokalne samouprave u troskovima radova. Sada lo-
kalna samouprava ne participira u troskovima, pa
ni u ovom obliku, a za gradnju vodovoda utrosila
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su se znatna sredstva''® namijenjena spomeniku kul-
ture. Uporno smo upozoravali da je to, ne samo
nepotrebno nego i nedopustivo, no usprkos svemu
ti su radovi izvedeni. Taj se trosak opravdavao i
potrebom izgradnje sanitarnoga ¢vora unutar pro-
stora grada, §to je svakako nepotrebno i takoder
nedopustivo zbog vise razloga. Prvo, grad nije uda-
ljen ni stotinjak metara od hotela i nekoliko kafica,
pa sanitarni évor ved ni stoga nije potreban. Drugo,
postojeci zahodi u ugostiteljskim objektima uglav-
nom se slabo odrzavaju, pa se moze lako zamisliti
kako bi izgledao onaj unutar grada, nad kojim ne
bi moglo biti nikada stalnog nadzora. Trece, zbog
razumljivih razloga nikakva nova gradnja unutar
grada ne dolazi u obzir. Cetvrto, kopanjem vodo-
voda sijeku se temelji zidova i prelazi preko zone
koja nije arheoloski istrazena. Peto, to je nenamjen-
sko trodenje sredstava Ministarstva kulture. Nad ra-
dovima koje su izvodeni Zavod nije imao ugovoren
nikakav nadzor.

Sli¢no je s izvedbom noéne rasvijete kapele. Njezi-
nom su izvedbom presjeceni temelji zidova palasa i
obrambenog zida frankopanske jezgre, vodovi su
postavljeni na visini vecoj od izvorne, pa Ce se sve
to jednog dana morati ponovno raditi. Usprkos sve-
mu i ti su radovi izvedeni, a za njihovo su izvodenje
takoder rabljena sredstva namijenjena zastiti spo-
menika kulture. Tomu treba pridodati pocetna na-
stojanje op¢ine da dio sredstava upotrijebi za asfal-
tiranje puta do grada i unutar grada, pa se lako na
ovom primjeru moze zakljuciti da opéenito nije mu-
dra odluka Ministarstva da sredstva namijenjena
obnovi spomenika kulture neposredno dodjeljuje
opcinama ili nekim drugim korisnicima.

Usprkos spomenutim teSko¢ama novog nositelja
programa u sagledavanju prioritetnih radova i kraj-
njeg njihova cilja, Zavodu je uspjelo dogovoriti i
obaviti neke radove koji su bili u skladu s dotadas-
njim programom. Hrvatski restauratorski zavod
ugovorio je s opéinom kupnju dodatnih koli¢ina se-
dre potrebne za zidanje svodova kapele, istraziva-
nje i izradu idejnoga projekta rekonstrukcije fran-
kopanske kule, koji je ovdje prezentiran, i nastavak
konzervatorsko-restauratorskih radova na oltarima
Presvetog Trojstva i Zalosne Gospe. Osnovna je na-
kana bila oltare dovrsiti do zavrietka obnove unu-
tragnjosti kapele. Radovi su na oba oltara pri
dovrsetku, ali je teSko predvidjeti kada ce biti mo-
guce vratiti ih u obnovljene i prosusene prostore
kapele sv. Trojstva.

Godine 2002. Ministarstvo kulture ponovno do-
djeljuje Zavodu sredstva za nastavak radova na
kapeli sv. Trojstva, nakon Cega je nastavljeno s re-
konstrukcijom ranije demontiranih svodova. U ci-
jelosti je rekonstruiran svod svetiSta (sl. 58) i za-
poceti su radovi na rekonstrukciji svoda u ladi. Pri
obnovi svoda lade najveci je problem bilo klesanje
peta iracvi svodnih rebara na sjevernom zidu, gdje
je samo peta racve bila oCuvana u maloj visini, i
juznom zidu, gdje je racva bila ocuvana u punoj
visini, ali teSko ostecena (sl. 59). Napose je bilo
tesko odrediti njihovu geometriju s obzirom da se
u njima sastaju profilacije bo¢nih susvodnica, dvaju
rebara i pojasnica medu njima, koje se na razlici-
tim visinama i razli¢itom zakrivljeno§cu izvijaju u
prostor. Problem je bio tim teZi $to ima vrlo malo
klesara koji mogu razumjeti geometriju tako raz-
vedenog oblika. Danas smo uvjereni da su to mo-
gli isklesati jedino Ivica NiZeti¢ i Petar Rajlevic,
oba iz Pudis¢a na Bracu, nastavnici na tamos$njoj
klesarskoj skoli, kojima je i povjeren posao.

Zajedno s njima zakljuceno je da je jedino rjesenje
klesati faksimile uz izvornike. Izvorni dijelovi radve
vadeni su iz zida i na njihovo mjesto umetani su
kameni blokovi istih veli¢ina. Podaci za rekonstrui-
ranje smjerova i zakrivljenosti svakoga pojedinog
dijela dobijeni su zahvaljujudi vrlo malim oéuva-
nim dijelovima profilacije i, posebno, urezanim po-
mocnim klesarskim crtezima na njihovim sudar-
nim plohama. Nebrojeno puta bilo je potrebno
umetnuti kameni blok, odrediti neku liniju, izva-
diti blok, isklesati odredeni dio i ponovno vratiti
kameni blok u zid da bi se odredio neki drugi po-
datak za klesanje (sl. 60). Uspjesnom rekonstruk-
cijom obiju racvi obavljene su pripreme za rekon-
strukciju cijelog svoda u godini 2003. (sl. 61, 62).
Rekonstrukcijom pjevalista, s njegovim plitkim seg-
mentnim svodom i masivnom kamenom ogradom
svi bi zahtjevni gradevinski i sanacijski radovi na
kapeli bili dovrSeni godine 2004.

110 Cijena dovodenja vode na Sokolac nesto je visa od 80.000 kuna.
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SOKOLAC UDOBA FRANKOPANA

Provedeni konzervatorsko-restauratorski radovi i
prateca istraZivanja omogucili su cjelovitije sagle-
davanje nastanka i razvoja Sokolca, osobito njego-
ve najznacajnije razvojne faze dok je bio u posjedu
knezova Krckih, poslije Frankopana. Knezovi Kré-
ki podizu brinjski srednjovijekovni plemicki grad
(500 m n.m.) na 30-ak metara visokom stjenovi-
tom uzvisenju, $to se uzdize iz Brinjskog polja, ko-
jim prolazi glavna cesta od Senja preko Gvozda i
Modrusa dalje prema unutra$njosti. Sokolcu se pri-
stupa strmijom sjeverozapadnom stranom brijega
iz samoga sredi§ta mjesta (470 m n.m.), ili, nesto
zaobilaznije, znatno blaze polegnutom juZnom pa-
dinom brijega (sl. 63). Jasno se razluéuju dva grade-
vinska sloja: stariji, srednjovjekovni — frankopan-
ski, i mladi novovjekovni — krajiski.

Jezgra frankopanskoga plemickoga grada veli¢ine
oko 52x32 m, koji se tek u kasnijem razdoblju na-
ziva Sokolcem, zauzima najvisu kotu polozaja. U
doba Frankopana u sredis$nje se dvoriste i jezgru
Citavog poloZaja pristupalo kroz zapadno smjeste-

63 Sokolac, situacija (Zavod za fotogrametriju Geodetskog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu)

Sokolac, situation (Institute for Photogrammetry, Geodetic
Faculty, Zagreb Unijversity)

nu ulaznu Cetverokatnu kulu (sl. 64). Na istoénoj
se strani nasuprot kuli uzdizala dvokatna kapela sv.
Trojstva, a palas se pruzao duz Citave sjeverne stra-
ne dvorita. Kasniji radikalni zahvati u doba Vojne
krajine posve su preoblikovali juznu stranu jezgre
poloZaja. Uz juzni obrambeni zid moramo pretpo-
staviti postojanje vece gospodarske zgrade sa svim
prostorima i sadrzajima koji su se morali nalaziti
unutar gradske jezgre. Dvoriste je bilo neravno i
stienovito, u a sjeveroistonom je kutu vjerojatno
bila vodospremnica, za koju znamo da je temeljito
obnovljena u doba dok grad drze Korvinovi kaste-
lani. Unutar blago prema sjeveru polegnutog i vrlo
prostranog zaravanka jest podgrade, koje je zbog
razumljivih razloga od pocetka osigurano nekakvom
ogradom ili manjim zidom. Unutar njega mogle su
biti smjestene neke pomocne zgrade, vrtovi i stoka.

PALAS FRANKOPANA

Palas je ocuvan samo u temeljima. Pravokutnog je
tlocrta, velicine je 20,70x6,70 m. Vanjski je zid deb-
liine 1,25 a unutarnji 0,80 m. Na najstarijem likov-
nom prikazu Sokolca Nicolo Angielini godine 1566.
pogresno crta detalje, ali vrlo korektno opéu situa-
ciju. Ipak, da su na sjevernom procelju palasa, koji
je u prednjem planu, postojali prozori, on bi ih ne-
dvojbeno nacrtao, mozda ne u ispravnom rasporedu
i broju, ali ih pouzdano ne bi zanemario. Izvorno
na sjevernom procelju palasa nije bilo prozora, §to
je razumljivo zbog najmanje dvaju razloga. Prvo,
vanjski zid palasa istodobno je i obrambeni zid fran-
kopanske jezgre, pa njegovo rastvaranje prozorima
ne bi bilo primjereno. Drugo, to je sjeverni zid, pa
bilo kakvo otvaranje stambenih prostora sjevernoj
strani, ne bi bilo uobi¢ajeno ni poZeljno. Pozeljna
insolacija prostora namijenjenog stanovanju dobi-
va se otvaranjem unutrasnjosti palasa prozorima na
juznom procelju, odnosno prema unutarnjem dvo-
ristu, pa one brojne dijelove bogato profiliranih »ces-
kih« prozora i vrata moramo vidjeti ugradene upra-
vo na tom procelju. U prizemlju su nedvojbeno bili
gospodarski prostori, a na katu stambeni.

Na Waldschiitzovu crtezu iz sredine 18. stoljecu (sl.
9) sjeverno je procelje rastvoreno prozorima, a to
potvrduje i Standlova fotografija, na kojoj se jasno
uocava Sest vecih otvora na katu i Sest puskarnica u
prizemlju, te jaki Siljasto izboleni bastion, §to je rez-
ultat radikalne pregradnje palasa u razdoblju prila-
godavanja kasnosrednjovjekovnoga plemickog gra-
da suvremenim vojnostrateskim zahtjevima.
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64 Sokolac, rekonstrukcija frankopanske faze

Sokolac, reconstruction of the Frankopan phase

KAPELA SV. TROJSTVA

Kapelu Sv. Trojstva, iako u tlocrtu ima dva jednaka
kraka koji se sastaju pod pravim kutom, tipoloski
mozemo odrediti kao centralnu trokatnu gradevi-
nu. Smjestena je na strmoj istocnoj padini zaravan-
ka na kojem je sagradena gradska jezgra, tako da je
prizemlje, pogresno nazivano kriptom (sl. 65), stvar-
no supstrukcija gradske kapele koja je na katu (sl.
66). Treca razina kapele jest visoko potkrovlje s Ce-
tverokutnim otvorima koji su, uz neka ogranicenja,
mogli posluZiti i obrani. Vanjska su procelja zidana
uslojenim priklesanim velikim kamenjem, izmedu
kojih je umetan kameni iver, dok je unutarnje proce-
lje, okrenuto dvoristu, do nas doslo sa znatno sitni-
jom strukturom zida.

Zide supstrukcije debljine 143 ¢m (zapadni zid) do
183 (sjeverni) cm ima uglove pojacane pravilnim
glatkim klesancima, a zavrSava skoSenim razdjel-
nim vijencem. U unutrasnjost supstrukcije ulazilo
se kroz vrata na mjestu kojih je poslije izvedena pus-
karnica, a danas se ulazi kroz nesto sjevernije pro-
bijena recentna vrata s goti¢kim dovratnikom, ne-
dvojbeno sekundarno ugradenim na ovom mjestu.
Velidina je postojedega vratnog okna 71x183 cm,
ali prema obratu skosenja u nadvoju, njegova je iz-
vorna $irina bila 98 c¢cm. U sredi$nji prostor sup-
strukcije spustalo se kamenim grubo izvedenim stu-
bama. Obje osi supstrukcije, duzine 11,57 cm i

65 Kapela sv. Trojstva, tocrt supstrukcije
Chapel of the Holy Trinity, ground plan of substructure

6_6 Kapela sv. Trojstva, tlocrt kapele
Chapel of the Holy Trinity, ground plan of chapel

11,55 cm, sijeku se pod pravim kutom, a njihovo je
sjeciste u sredistu glavnoga prostora, konstruiranog
na bazi osmerokuta. S isto¢ne i juzne strane, sredis-
nji je prostor povezan naglaseno uskim i visokim
otvorima nadvijenima S$iljatim lukovima (sl. 55),
gradenima brizno klesanim neprofiliranim klesan-
cima, s istonim trostrano zakljucenim manjim, i
juznim u »§ilj« zakljucenim nesto vedim prostorom.
Unutrasnjost supstrukcije, visine 6,60 m, presvode-
na je kriznorebrastim i centralnim svodovima. U za-
glavnom kamenu juznoga svoda grb je knezova Kr¢-
kih (sl. 67). Unutrasnjost osvjetljava po jedan mali
1uski pravokutni prozorski otvor u zakljucku istoc-
nog i juznog prostora. Supstrukeija nije nikada bila
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67 Kapela sv. Trojstva, supstrukcija, grb knezova Krckib na
zaglavnom kamenu svoda juznoga prostora

Chapel of the Holy Trinity, substructure, coat of arms of the
princes of Krk on the keystone of the vault of the southern

areq

68 Zaglavni kamen svoda kapele Majke BoZje od Sedam #a-
losti s grbom Gorjanskih

Keystone of the vault of the Chapel of the Madonna of the
Seven Sorrows, with Gorjanski coat of arms

poplocena, niti su njezini zidovi i svod bili zbuka-
ni''!, $to potvrduje da se o njoj nije razmisljalo ni
kao o kripti, ni kao o donjoj kapeli, nego iskljucivo
kao o dijelu gradevine kojim je savladana velika raz-
lika u razinama, pri &éemu se tako dobiveni kvalitet-
ni prostor moze upotrebljavati prema potrebi za raz-
li¢ite namjene.

Na katu, u visini kapele, uglovi procelja naglaseni
su peterokutnom profilacijom, koja podsjeca na
kontrafore, koji se mogu nalaziti na tim mjestima.

il

69 Kapela sv. Trojstva, frankopanska faza
Chapel of the Holy Trinity, the Frankopan phase

U unutrasnjost broda nekada se uspinjalo drvenim
stubama iz dvorista, ili iz palasa, drvenim trijemom
na pjevaliste (sl. 69). Izvorna su vrata, od kojih je
sacuvana nisa Sirine 177 cm i visine 264 cm, bila u
istoj osi s donjim vratima supstrukcije i gornjim ve-
likim portalom pjevalista’®?. Prilagodavanjem sred-
njoviekovnoga frankopanskog grada suvremenim po-
trebama vojne utvrde, kada je dvoriste pregradeno
visokim i jakim zidom, ta su vrata zazidana, a nova,
znatno manja vrata otvorena su nesto sjevernije. S
kata palasa knezova Krckih vodila je drvena galerija
na pjevaliste, na koje se ulazilo kroz monumentalni,
bogato profilirani, ljevkasto usjedeni i $iljastoluéno
nadvijeni kameni portal s lunetom!'?. Veli¢ina okna
je ovog portala 130x219 c¢m. Kao §to su zazidana
izvorna vrata supstrukcije i broda, te umjesto njih
nesto sjevernije probijena nova, tako je zazidan i ovaj
veliki reprezentativni portal i umjesto njega, u istoj
osi s donjim vratima, otvoren novi ulaz na pjevaliste.

111 Zbukanje svoda zapoceto je u istoénom prostoru, ali je preki-
nuto zbog nejasnog razloga.

112 Vratnoj nisi ne odgovara sekundarno ugraden kameni okvir na
procelju, sa svijetlim otvorom 110x190 cm sastavljen od spolija sa
skoSenim bridom, unutar kojeg je ugradena puskarnica.

113 Luneta nije saduvana, ali se prema starijim fotografijama za-
kljuéuje da je bila ravne povrsine i sastavljena od triju dijelova.
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70 Kapela sv. Trojstva, peta izvornoga pjevalista
Chapel of the Holy Trinity, base of the original choir

Tlocrt kapele prati tlocrt supstrukcije. Sredisnji je
prostor, brod visine 8,60 m, koji osvjetljava mono-
fora na sjevernom zidu, konstruiran takoder na ba-
zi osmerokuta, kojem je zapadni dio s prostorom
pjevalista prilagoden obliku pruzanja obrambenog
zida gradske jezgre na koji se prislanja kapela. Isto¢ni
ijuzni zid broda rastvoreni su bogato profiliranim
trijumfalnim lukovima, koji povezuju brod s jedna-
ko visokim prostorima svetista i kapele B. D. Mari-
je od Sedam Zalosti, koja se s juZne strane nastavlja
na brod. SvetiSte, nepravilnoga Sesterostranog obli-
kall*, osvjetljava u jugoistoénom zidu izrazito viso-
ka i vitka bifora s ribljim mjehurima u mreZistu, u
kojem je jo§ Kukuljevi¢ vidio ostatke visebojnoga
vitraznog ostakljenja, dok je na juznom zidu dvodi-
jelna sedilija veli¢ine 164x139 cm, s bogato profili-
ranim kamenim okvirom.

Od svetista nesto prostraniju, kapelu B. D. Marije
od Sedam zalosti, nepravilnoga peterokutnog obli-
ka, osvjetljava monofora na istoénom i bifora na
jugozapadnom zidu.

Vodoravni vijenac, koji na visini od 2,47 m od po-
da tece na svim zidovima, osim na mjestu pjevalis-

71 Kapela sv. Trojstva, pogled s juga na kapelu sa sakristi-
jom (1938.)

Chapel of the Holy Trinity, view from the south of the cha-
pel and sacristy (1938)

ta, na spojevima zidova nosi sluzbe visine 2 m, pre-
sjeka tri Cetvrtine kruga. U svetistu sluzbe zavrsa-
vaju biljnim kapitelima, dok se na ostalim mjesti-
ma neposredno iz sluzbe izdiZu rebra s kruskolikim
zavrsetkom razvedene profilacije. U brodu su dva
svodna polja; na krizno rebrasti bacvasti svod iznad
pjevaliSta, nastavlja se radijalni esterodijelni reb-
rasti svod. Zaglavni kamen kriZznorebrastog svoda
iznad pjevalista bio je ukrasen grbom Gorjanskih!'?,
dok nema podataka o oblikovanju srediSnjega za-
glavnog kamena broda. Moramo zakljuditi da je grb
knezova Krckih bio, ne samo u supstrukciji, nego i

114 Duljina je zidova 417 (3irina kapele, unutarnji zid), 237, 212,
140, 1991 276 cm (vanjski zidovi).

115 Kukuljevic opisuje i stanje svodnih rebara: »Dodim se od poligo-
nog porebarja malo vidi, rebra bo su odtepena ili osakacena, ono
nad emporom uzdrZano je liepo, pace na zaglavnom kamenu raza-
bire se §tit i na njemu izvajana zmija sa krunom na glavi, a jabukom
ili naran¢om u Celjusti«. L. Kukuljevi¢ Sakcinski, Sokol..., 63.

Na jedinim fotografijama tog dijela kapele, koje je snimila Greta
Jurisi€ godine 1963., rebrima nema viSe traga, pa se zakljucuje da su
demontirana zajedno sa zaglavnim kamenom u radovima nakon po-
tresa 1916. Vjerojatno prema Pilarovim uputama, zaglavni je ka-
men nakon demontaZe pohranjen na pjevali$tu, gdje je bio sljedecih
50 godina. Nakon demontiranja ograde pjevaliita godine 1967. za-
glavni je kamen zajedno s dijelovima ograde odloZen u brod.
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72 Kapela sv. Trojstva, Madona s djetetom
Chapel of the Holy Trinity, Madonna and Child

73 Kapela sv. Trojstva, Pieta
Chapel of the Holy Trinity, Pieta

u kapeli. Kako znamo da nije bio na svodovima sve-
tiSta 1 bo¢ne kapele, preostaje jedina mogucnost da
je bio uklesan u zaglavni kamen svoda broda, pri
cemu zacuduje da su se u kapeli nalazila dva grba
Gorjanskih i samo jedan grb knezova Krckih.

Svetiste je svodeno Sesterodijelnim svodom, dok se u
kapeli sv. Marije od Sedam zalosti, na kriznorebrasto
svodno polje s grbom Gorjanskih uz trijumfalni luk
(sl. 68), nastavlja peterodijelni svod. PjevaliSte po-
lozeno na vrlo plitki segmentni svod izvorno je bilo
zidano pravilnim klesancima, ¢ije su obje pete vidlji-
ve na visini od 168 cm iznad poda (sl. 70). Masivna
kamena ograda pjevaliSta s prednje je strane razve-
dena sa sedam pravokutnih polja (sl. 36).

Kapela sv. Marije od Sedam zalosti bila je povezana
sa sakristijom, srufenom u Drugom svjetskom ra-
tu. Sakristija je bila izdignuta visoko iznad tla, a
zauzimala je mali trapezoidni prostor u »dzepu« iz-
medu obrambenog zida i kapele. Poslije je zbog si-
gurnosti utvrde zazidan nadsvedeni vanjski otvore-
ni prostor (sl. 71). Danas se na zapadnom procelju,
na dvjema razinama, vide tragovi svodnih rebara.
Gornja peta svodnih rebara uzidana je u sjeveroi-
sto¢ni kut sakristije, dok nema tragova uzidavanja
svodne pete na istoj visini u jugoisto¢nom kutu. Iz
toga, kao i iz pretjerane visine pete rebara, moze se
zakljuditi da je do promjene programa doslo tije-
kom gradnje. Naime, sakristija je naknadno pri-
gradena, Sto se zakljuCuje i po skosenom vijencu
koji se pruza i na mjestu sakristije, a koji je negirala
prigradena sakristija.

Posve je neobi¢no premoscivanje prostora izmedu
kapele i obrambenog zida gradske jezgre, tako da
sakristija »lebdi u zraku«, ¢ime se ispod nje, nepo-
sredno uz obrambeni zid, stvara prostor koji nije
nikako mogucde kontrolirati u svakom trenutku. To
dovodi u pitanje tako Cesto isticanu obrambenu za-
dacu kapele. Jednako tako treci kat, do kojeg ne
vodi nikakva suvisla komunikacija, ima ispod krov-
ne strehe otvore s punim parapetom. Takvi su otvo-
ri posve nefunkcionalni u zadaéi obrane, parapet u
Citavoj debljini zida otezava i bitno umanjuje bra-
nitelju mogucnost kontrole vanjskoga prostora, $to
bi se vrlo lako postiglo, da se htjelo, stanjivanjem i
skoSivanjem parapeta otvora.

O unutarnjem uredenju kapele u doba Frankopana
malo znamo. U svetistu i juznoj kapeli sacuvane su
izvorne oltarne menze s gotickom profilacijom, ve-
li¢ine 183x118 cm i 188x115,5 cm. Ispred oltara
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su stube postavljene istodobno s recentnim podom.
U oltare 17. stolje¢a uklopljene su skulpture koje
nedvojbeno pripadaju frankopanskom inventaru: na
oltaru sv. Trojstva u svetistu kapele je skulptura Ma-
done s djetetom, a Pieta (sl. 72) na oltaru Zalosne
Gospe u bocnoj kapeli (sl. 73).

FRANKOPANSKA ULAZNA KULA

Kula je jedan od simbola srednjovjekovlja, pa je kao
takva omiljen heraldicki motiv. U doba dok je u
plemickim gradovima bilo Zivota, kule su uvijek svo-
jom vertikalom, snaznim volumenom i debelim zi-
dovima ostavljale najsnazniji dojam na svakoga tko
je prilazio gradu, posebno, ako je bila posrijedi losa
namjera. Ulazna je kula prvi dodir posjetitelja s gra-
dom, ona je ta koja mu odmah na ulazu daje na
znanje kakvog ¢e domacina susresti. Njezini su vo-
lumeni, u pravilu, najdojmljiviji i onda kada su od
njih ostale samo rusevine. Zbog toga nam kule unu-
tar rusevnih plemickih gradova, prije fizickog istraZi-
vanja grada, uvijek pruzaju najvise podataka. To
nam nalaze da im posvetimo najvecu paznju, §to
osobito vrijedi za frankopansku ulaznu kulu i rez-
ultate njezinih istrazivanja, koji su omogudili sagle-
davanje njezina izvornog izgleda i izradu idejnoga
projekta rekonstrukcije.

Na najstarijoj Standlovoj fotografiji kula je bez kro-
va, ali zidovi stoje u punoj visini, sjeverni tek s ma-
njim oStecenjem krunista (sl. 11). Na Pilarovu cr-
tezu s pogledom od jugozapada, gornji dio jugoza-
padnog ugla vec je urusen, nakon ¢ega se zidovi po-
stupno osipavaju (sl. 14). Zapadno procelje urusilo
se 1901., a nakon $ezdesetak godina i zapadni dio
sjevernoga procelja. Danas je od kule ostao samo
veliki torzo, s dobro ofuvanim isto¢nim i juznim
proCeljem, te isto¢nom polovicom sjevernog. Kru-
niste zidova skroz je razrahljeno, istocni je zid oslab-
ljen pukotinom u osi prozora, a ostali zidovi ugroze-
ni su izraslim drvecem. Prislanjajudi se kro$njama
na procelja, okolna su stabla pridonijela propada-
nju preostalog zida.

Procelja kapele snimljena su fotogrametrijski (sl. 74,
76),a 1999. iskopana je do izvorne razine unutras-
njost kule, nakon Cega je postavljena skela i istraze-
na suprocelja i unutarnja lica zidova. Valorizacija
rezultata istraZivanja upozorila je na opravdanost
njezine cjelovite rekonstrukcije, za koju je izraden
idejni projekt.

Tlocrt unutra$njosti prizemlja priblizava se kvadra-
tu, zapadni zid duljine je 530 cm, a juzni 555 cm.
Debljina je zidova ujednacena - sjeverni je 182 cm,
zapadni 184 cm, a ra¢unski posredno dobijamo jed-
naku debljinu za zapadni i juzni zid kule.

Od procelja jedino se zapadno u visini prizemlja i
tri kata pruza ¢itavom Sirinom (899 cm), ali s ja¢im
urusenjem sredisnjega dijela zida uz prozor trecega
kata (sl. 77). Zapadna strana sjevernog zida takoder
je sauvana u visini prizemlja i triju katova (sl. 78),
juzni je zid sacuvan citavom Sirinom u visini pri-

}
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74 Frankopanska kula, fotogrametrija zapadnoga procelja
(Zavod za fotogrametriju geodetskog fakulteta Sveucili$ta u
Zagrebu)

Frankopan Tower, photogrammetry of the western facade
(Institute for Photogrammetry, Geodetic Faculty, Zagreb Uni-
versity)

Drago Miletic — Marija Valjato Fabris: Sokolac — frankopanski plemicki grad u Brinju 51

T
4

1.
i

-l M
e
N T

T
i
o+
¢

75 Frankopanska kula, fotogrametrija sjevernog procelja
(Zavod za fotogrametriju Geodetskog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu)

Frankopan Tower, Photogrammetry of the northern facade
(Institute for Photogrammetry, Geodetic Faculty, Zagreb Uni-
versity)
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76 Frankopanska kula, fotogrametrija juznoga procelja (Za-
vod za fotogrametriju Geodetskog fakulteta Sveucilistan Za-
grebu)

Frankopan Tower, Photogrammetry of the southern facade

(Institute for Photogrammetry, Geodetic Faculty, Zagreb Uni-
versity

zemlja, prvog i drugog kata, a u visini trecega safu-
van je samo dio neposredno uz JZ ugao kule (sl.

79). Istoéni je zid saduvan samo na dijelu koji je

otkriven u istraZivanju.'1®

16 Prije postavljanja skele nuZne u istraZivanjima istraZena je unu-
tradnjost kule, a u izravnavanju tla oko kule za leZaj skele iskopom
se doslo do kote 496,68 na JZ uglu na SZ do kote 497,68, a na
ulazu u kulu do kote 497,48.
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Donji dio procelja kule u visini prizemlja 1 prvog
kata (visine 9,80 m) zidan je priklesanim lokalnim
sivim vapnencem u pravilno uslojenim redovima raz-
li¢itih visina. Unutarnje lice zida zidano je sitnijim
lomljencem sivog vapnenca, a zidna jezgra je lijeva-
na (sl. 80). Uglovi su pojacani glatkim klesancima
istog kamena ili klesancima sedre. Na juZznom proce-
lju utvrdena je temeljna stopa Sirine 12-14 cm na
dubini — 290 cm (nadmorska visina 496,68). Donji
dio procelja rastvoren je u visini prvoga kata pro-
zorom u osi zida zapadnoga procelja i velikim ula-
znim portalom na sjevernom procelju.

U visini drugog i treceg kata procelja kule zidana su
pravilnim, glatkim kvadrima piljene sedre (sl. 81).
Procelja su ras¢lanjena lezenama''’ koje pocinju na
koti 506,66 ili na +7,08 m'*%, a zavr§avanju na koti
514,74 ilina +15,16 m. Na istoj visini pocinju slije-
pi lukovi, od kojih je $irinu od 1,08 m bilo moguce
izmjeriti samo na juznom procelju (sl. 82).

Na svim razinama kule nalaze se okrugle ili éetve-
taste rupe od skele, koje se najcesce pruzaju kroz

¢itavu debljinu zida. Na nekoliko mjesta rupe se

i —— B

77 Frankopanska kula, pogled na zapadno procelje (1999.)
Frankopan Tower, view of the western facade (1999)

78 Frankopanska kula, pogled na sjeverno procelje (1999.)
Frankopan Tower, view of the northern fagade (1999)

pruzaju po simetrali kuta, kako bi time greda ili
oblica posluzila za uporiste podesta skele uz oba
susjedna zida.

Izvorno su procelja bila zbukana i oslikana. Na za-
padnom, 1 na vrlo malom dijelu sjevernoga procelja,
o¢uvana je tanka proceljna zbuka oslikana kvadrima.
Debljina je zbuke od 2 do 10 mm, tople je oker boje, a
u svojem sastavu ima i mljevene opeke. U visini na-
dvoja prozora drugoga kata zapadnoga procelja (uz
SZ ugao) utvrdena je jednaka visina od 27,5 ¢cm svih
triju djelomi¢no sacuvanih oslikanih reda klesanaca.
Duljine su klesanaca razli¢ite: 31, 38,5, 37, 38,42 cm.
Klesanci su nakon ugrebavanja (sl. 83) naslikani 1 cm
$irokim trakama sive boje (sl. 84).

U pripremnim radovima, u kojima je unutra$njost
kule iskopana do izvorne zemljane nivelete (-200),
nisu pronadeni tragovi praga unutar vanjskih vrata,
dok je unutar otvora prema dvoristu izvirivao Zivac,

117 Sirina lezena na zapadnom je procelju 64, 651 67 cm.

118 Nulta to¢ka je dno najdonjega klesanca od tvrdog kamena na
JZ uglu kule, odnosno, prema podacima Zavoda za fotogrametri-
ju, nalazi se na apsolutnoj koti od + 499,55 m.

79 Frankopanska kula, pogled

S

na juzno procelje (1999.)

Frankopan Tower, view of the southern facade (1999)

_

80 Frankopanska kula, pogled s istoka na unutra$njost kule
(1999.)

Frankopan Tower, view from the east into the interior (1999)

81 Frankopanska kula, struktura lica procelja
Frankopan Tower, structure of the face of the facade

¢ija su veca udubljenja izidana. U istraZivanjima su
pronadena dva elementa arhitektonske plastike:

U iskopu unutrasnjosti kule, uz zapadni zid pro-
naden je dio luénog nadvoja izrazito bogate profi-
lacije (vel. 45x23x20,8 cm), isklesanom u kamenu
svijetle boje, sitnozrnate strukture, koji je sli¢an ka-
menu rebara svoda kapele (sl. 85).

Ispred kule pronaden je ¢itav element prozorskoga
Sprljka (vel. 18,8x25,6x51 cm) isklesan iz sivoga
vapnenca.

Unutar jezgre sjeveroistoénog ugla kule sacuvana je
starija struktura zida, ¢ije je zaobljeno lice zida
gradeno klesancima sedre. To se, starije lice zida,
koje je nedvojbeno pripadalo starijem sloju Sokol-
ca, pruza u smjeru SZ-J1, a unutar jezgre zida kule
zaokrece u smjeru istoka (sl. 86).

Unutarnja lica kule zidana su sitnijim lomljencem si-
voga vapnenca, pri emu se nastojalo zidati u pravil-
nim redovima. Na sredini juznoga zida na +172 cm
dvije su Cetvrtaste rupe veli¢ine 24x30x37 1 26
x24x37 cm, a na razmaku od 27 cm, trag su drvene
konstrukcije koja je nosila kota¢ za namatanje lanca
kovane redetke ulaza u kulu, koja se dizala okomito.
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82 Frankopanska kula, ostaci sacuvanoga slijepog luka
na juznom procelju

Frankopan Tower, remains of the blind arch on the sout-
hern facade

Prizemlje veli¢ine 530x555 c¢m bilo je presvodeno
kriznorebrastim svodom, zidanim lomljenom se-
drom. U svim kutovima prostora prizemlja, osim u
sjeveroistonom, na visini — 90 cm ocuvane su kon-
zolno istaknute pete svoda, dok je tjeme svoda na
+252 cm, ¢ime dobivamo visinu prizemlja od 450
cm. Najbolje je ouvana peta svodnog rebra u ju-
goisto¢nom uglu. Svod je graden nakon zidova, pri
¢emu su na sudarnoj liniji sa zidom tijekom gradnje
ugradivani veznjaci sedre.

Na sjevernom su zidu o¢uvani jedini ostaci zbuke deb-
ljine do 1 cm, tople oker boje, u kojoj su velike granule
distoga vapna (vel. do 2 cm) i drobljena opeka.

Urusavanjem istocne polovine sjevernoga procelja u
Citavoj je visini ostala saCuvana zapadna, okomito u
zid usjeCena strana vratne niSe, zajedno s u sedri kle-
sanim okvirom za okomito pomi¢nu kovanu resetku
(sl. 86). Isto¢na strana 214 cm Siroke vratne nise jace
je ukosena, a sa¢uvana je samo na najnizem dijelu
zidanom priklesanim sivim vapnencem. Dijelovi do-
vratnika 1 okvira za okomito posmiénu resetku s istod-
ne strane nisu sacuvani. Vratna je niSa zidana iznad

83 Frankopanska kula, ostaci Zbuke s ugrebanim crtezom
kvadara na zapadnom procelju

Frankopan Tower, remains of plaster with scratched draw-
ing of blocks on the western facade

oo

84 Frankopanska kula, tbuka s oslikanim kvadrima uz za-
padni prozor drugoga kata

Frankopan Tower, plaster with painted blocks by the we-
stern window of the second floor

kote — 50 cm piljenim klesancima sedre, a ispod nje
vecim priklesanim kamenom sivoga vapnenca. Ispod
pete segmentnog nadvoja nise (+84 ¢cm) ouvana je
brizno klesana uska za osovinu vratnog krila, s pro-
mjerom rupe od 12 cm. Druga je uska prije odlozena
zajedno s ostalom arhitektonskom plastikom koja
pripada palasu.!® Metar iznad poda (-103 cm) &etvr-
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85 Frankopanska kula, dio lucnog nadvoja bogate profi-
lacije vrata prvoga kata

Frankopan Tower, part of the richly moulded arched lintel
of the door of the first floor

tasta je rupa veli¢ine 20x23 cm za uvlacenje drvene
grede kojom su se osiguravala vratna krila, a pruza
se sve do lica zapadnoga procelja.

Nisu ocuvani tragovi kamenoga dovratnika, ali nam
je posredno poznata njegova debljina od 38 cm (od
linije prodelja do uske). Vrata je osiguravala oko-
mito posmic¢na kovana resetka od koje je iznad ko-
te +65 cm ocCuvan okvir s utorom izveden klesanci-
ma sedre. Dubina je okvira 28,5 cm, a sam utor
kojim je klizila resetka, veli¢ine je 9,5x11,5 cm.

U uglovima vanjske 28,5 cm duboke nise za kova-
nu vratnu resetku nema tragova otvora za lanac ko-
jim se podizala, odnosno spustala resetka. Iz toga
proizlazi da je resetka u tjemenu bila povezana sa-
mo jednim lancem, a tragovi otvora za lanac utvrde-
ni su u visini prvoga kata. Bududi da je bio u dnu
utora za reSetku, otvor za lanac nije bio vidljiv na
procelju.

119 Veli¢ina klesanca s uskom je 98x33x28 cm. Uska promjera 12
cm, duboka je 21 cm.
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86 Frankopanska kula, starija struktura zida unutar sjeve-
rozapadnog ugla

Frankopan Tower, older structure of the wall inside the north
west corner

87 Frankopanska kula, sjeverno procelje, okvir s utorom za
kovanu reSetku ulaznib vrata koja se dize

Frankopan Tower, northern facade, frame with groove for
portcullis

Uru$avanjem istoénoga, dvoriSnoga procelja ostali
su saduvani samo najdonji dijelovi prolaza izmedu
prizemlja i dvorista. Prema ostacima donjega dijela
isto¢nog zida, nedvojbeno je da s dvorisne strane ni-
je bilo kamenog okvira vrata, nego jednostavan u
zid usjedeni prolaz Sirine 344 cm. Zbog loma pravca
kretanja pod pravim kutom, sjeverna unutarnja stra-
na isto¢noga zida skoSena je prema prolazu u dvoris-
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88 Frankopanska kula, prvi kat, konzola jugozapadne pete
svoda s oslikanom rubnom trakom

Frankopan Tower, first floor, console of the south west base
of the vaulting with painted edge band

te. Uglovi prolaza na satuvanom donjem dijelu grade-
ni su vedim priklesanim kamenom sivog vapnenca, a
u gornjem dijelu, vjerojatno na jednak nacin kao i
ni$a ulaza u kuly, bili su gradeni piljenom sedrom.

Prostor prvoga kata jednake je tlocrtne velicine kao
i prizemlje. SaCuvane pete rebara i tragovi susvod-
nica upucuju na to da je prostor prvoga kata bio
presvoden centralnim Sesterodijelnim svodom.
Ugaone konzole, visine 32,5 (JZ 1 JI)1 34,5 (SZ), na
koje se upiru 19,5 cm Siroka rebra, djelomi¢no su
saCuvane u SZ, JZ 1 JI kutu (na koti od +392 do
+396 cm), a u osima sjevernog i juznog zida na istoj
visini otuene su pete jos jednog para rebara. Profi-
lacija konzola pocinje okomitom ravnom pasicom,
koja preko uZljebljine i Stapa, zavrSava skoSenjem
u donjem prizmati¢énom dijelu. Profilacija rebra
pocinje bo¢no ravnim pasicama koja preko skose-
nja prelazi u uzljebljinu, a zavr$ava trostrano.

Tjeme Siljastoga svodnog jedra na juznom je zidu
na +673 cm, a na zapadnom, na kojem je pravilni
polukruzni otisak, na +660 cm. Za razliku od svo-
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89 Frankopanska kula, prvi kat, konzola sjeverozapadne
pete svoda

Frankopan Tower, first floor, console of the north west
base of the vault

da prizemlja, gdje se svod prislanja zidu, svodna
jedra prvoga kata bila su poloZena na lezaj zida §i-
rine § do 6 cm.

Ostaci zavrsne zbuke prvoga kata najbolje su ocu-
vani na juznom zidu i unutar prozorske nise zapad-
noga zida. Zbuka je razmjerno ravna, glatke povrsi-
ne, a bijeli vapneni sloj satuvan je samo uz jugoza-
padnu ugaonu konzolu. Na tom je mjestu ocuvan i
ostatak oslika unutrasnjosti prvog kata: ugaonu
konzolu i petu svodnog rebra prati 1,5 cm Siroka
traka naslikana sivom bojom (sl. 88, 89).120

Na dvjema razinama kule utvrdeni su u zidnoj jezgri
ostaci drvenih serklaza. Izmedu prvog i drugog kata,
na visini +700 cm, po sredini jezgre sjevernog i juz-
nog zida pravilna je Zetvrtasta rupa presjeka 23x27 1
25%25 cm, koja se moze pratiti duboko u zid, a pri-
mjecuje se 1 kroz ostecenje nadvoja, u podgledu nise
zapadnoga prozora. Drugi drveni serklaz izveden je

120 Sliéno je oslikan svod u pavlinskoj crkvi u Lepoglavi i u goti¢-
kom dijelu kapele sv. Petra u Gotalovcu.

na jednak nacin izmedu drugog i treceg kata, na koti
+10,70 m, od kojeg je duz jezgre juznog i sjevernog
zida sacuvan kanal presjeka 20x18 cm.

U jugozapadnom kutu, na ostacima svoda zidanog
lomljenom sedrom, na koti +284 cm, oluvana je
manja povrsina »estriha« poda prvoga kata. Visina
estriha poklapa se sa zavr$etkom zbuke na sjever-
nom i juznom zidu.

Od zapadnoga prozora sacuvana je samo prostrana,
okomito u zid usjecena nisa (sl. 80). Sirina je nise
199 cm, a visina je pete segmentnog nadvoja na +644
cm. Zakrivljenost svoda na istoj visini prati segmentni
nadvoj prozorske nise. S obiju strana niSe ocuvani su
dijelovi 33 cm dubokih prozorskih klupica od sedre.
U vanjskom 33 cm debelom zidu prozorske nise nisu
sacuvani dijelovi prozorskog okvira.

U jugoisto¢nom kutu sauvana je 147 cm visoka pra-

vilna Spaleta zidana od 6 klesanaca sedre, a pripadala
je okviru niSe ulaza na stubiste (sl. 90). Na sjevernom
zidu, na koti +391 cm, ofuvana je pravilna, 91 cm
visoka Spaleta koso u zid usjeCene nise otvora kroz
koji se potezao lanac resetke ulaznih vratiju kule.
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90 Frankopanska kula, jugoistocni kut prostora prvoga ka-

. ta s ostacima niSe stubi$nib vrata i ugaonom konzolom svod-

ne pete

Frankopan Tower, south east angle of the room of the first
floor with remains of the niche for the staircase door and the
corner consol of the base of the vaulting

91 Frankopanska kula, unutrasnjost drugoga kata, pogled
na zapadni zid

Frankopan Tower, interior of the second floor, view of the
western wall

Sjeverni 1 juzni zid drugoga kata stanjuju se za 25
cm. U SZ 1 JZ kutu prostora drugoga kata saduvane
su sedrom zidane zaobljene pete svoda koje, za razli-
ku od svodova prizemlja i prvoga kata, pocinju vec
od poda (sl. 91). Prema petama svoda i u zid usjece-
nim zljebovima visine 6 cm i dubine 6-9 cm, koji su
ostaci oblucila upotrijebljenih u zidanju svoda, za-
kljucuje se da je prostor drugoga kata bio presvoden
kriznobacvastim svodom. Tjeme svoda na zapadnom
je zidu na koti +1136 cm, a juznom na +1163 cm.

Na unutarnjim je zidovima drugoga kata dijelom
saCuvana vrlo tanka zbuka, debljine do 5 mm, koja
je crne (tamnosive ili sivkasto crne) povrsine. U nisi
zapadnoga prozora i u gornjem kutu nise sjevernoga
prozora na toj je zbuci sacuvan izrazito debeli sloj
gustoga vapnenog premaza. Ulomu sedrenog nadvo-
ja istoga prozora crna boja na povrsini postupno pre-
lazi u crvenu u dubini sedre, $to je pouzdani znak da
je ¢itav prostor drugog kata bio izlozen jakoj vatri.

Od sjevernog je prozora drugog kata ostala saduva-
na samo zapadna strana, okomito u zid usjecene,
sedrom zidane prozorske niSe. Trag poda unutar nise
je na +744 cm, peta segmentnog nadvoja na +979
cm, a tjeme nadvoja na +1006 cm. Dubina je nise
119 cm, visina niSe od klupcice do pete segmentnog
nadvoja je 173 cm. Prema tjemenu nadvoja nise nje-
zina je Sirina bila 148 cm. Parapetni prozorski zid
debljine 29 ¢m sacuvan je samo sa zapadne strane.

Na zapadnoj strani niSe ostaci su sedrene klupcice.
Vrh kamenog dijela klupéice je na +796 cm. Iznad
nje je u zidu zlijeb, trag drvene sjedalice.

Drugi prozor drugoga kata nalazi se u osi zapad-
nog zida. O¢uvana je okomito usjeCena prozorska
nisa Sirine 173 cm i dubine (do parapeta prozora)
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114 cm. Pod je niSe na 742 cm, peta plitkoga seg-
mentnog nadvoja nise je na +999 cm, a tjeme na +1
026 cm. S obiju strana nise ostaci su zidanih klupdi-
ca dubine 32 cm i visine 58 c¢m (sl. 91).

Nisa je ozbukana glatkom, neravnom zbukom, ¢ija
je povrsina sivkasto crne boje kao 1 na ostalim dije-
lovima zidova unutradnjosti drugoga kata. Na mje-
stima na kojima je otpala zbuka kamen je na povrsini
crvenkaste boje, koja se postupno gubi s dubinom
kamena. Ostedenja na ovoj zbuci popravljena su z-
bukom kojom je istodobno preoblikovan prozor-
ski otvor. Na zbuci je debeo vapneni nalié.

Ovo je jedini prozor kojemu je u cijelosti sacuvan ka-
meni profilirani prozorski okvir isklesan iz ¢évrstoga
sivog vapnenca (sl. 92). Okvir je sekundarno ugraden
na mjestu izvornog, znatno veceg prozora. Od stari-
jeg, bogatije profiliranog okvira, isklesanog iz sedre,
dijelom su o¢uvani samo krajevi nadvoja, koji upucu-
ju na to da je izvorni prozor bio visi od postojeceg za
oko 50 cm (sl. 93). Dio profilacije izvornog okvira
oStecen je neposredno uz okno, ali se, usprkos tomu u

cijelosti moze rekonstruirati prozorski okvir. Prozor-

92 Frankopanska kula, pogled na recentni kameni okvir za-
padnoga prozora drugoga kata

LSSl

Frankopan Tower, view of the recent stone frame of the we-
stern window of the second floor
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93 Frankopanska kula, ostatak izvornoga kamenog okvira
zapadnoga prozora drugoga kata

Frankopan Tower, remains of original stone frame of the we-
stern window of the second floor

ska profilacija po¢inje pravokutnim utorom 3,4x4 cm,
a dalje se nastavlja vrlo plitka uzljebljina prema svije-
tlom otvoru. Veli¢ina okna bila je 78x152 cm, iz ¢ega
slijedi da je to bio prozor sa $prljkom.

Zateceni prozorski okvir debljine 25,5 1 23,5 cm, s
8,5 cm Sirokim skoSenim bridom koji pocinje 20 cm
iznad klupcice, isklesan je iz tvrdoga sivog vapnen-
ca. Nadvoj je slomljen u dva dijela, sjeverni je dopro-
zornik sastavljen iz jednog, a juzni iz dva elementa.
Unutar okna na doprozornicima su po Cetiri, a na
nadvoju 1 klup€ici po tri Cetvrtaste rupe od kovane
reSetke. S vanjske strane doprozornika po dvije su
Cetvrtaste rupe za trnove prozorskih kapaka. Veliéi-
na je okna 61,5%x93,5 cm. Okvir je poravnan, ne s
linijom lica zida, nego s linijom izbocenih lezena, zbog
Cega je zid izmedu lezena i prozorskog okvira podeb-
ljan. Iza ovoga prizida na procelju je otkrivena zbu-
ka s dobro o¢uvanim naslikanim kvadrima.

Na drugome su katu dvije zidne niSe podjednake
veliine. Jedna je u juznom zidu, uz spoj s istoénim
zidom, na visini +824 cm, veli¢ine 57x57 cm i dubi-
ne 42 cm. Druga nisa veli¢ine 51x51 c¢cm 1 dubine
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39 cm, nalazi se na zapadnom zidu sa sjeverne stra-
ne prozora, na visini +839 cm. Prema otisku u zbu-
ci, na dnu nise bila je ugradena drvena daska deblji-
ne S cm. Prema starim fotografijama, treca nisa slic-
ne veli¢ine 1 na istoj visini nalazila se s istocne stra-
ne sjevernoga prozora.

Na juznom zidu drugoga kata jedini je sacuvani
brinjski zahod (sl. 94). Zahodska vrata imaju tesko
ostedeni sedreni okvir s utorom za vratno krilo s
vanjske strane i bez pristupka sa zahodske strane,
tako da je Sirina svijetlog otvora vrata jednaka Siri-
ni vratne niSe, odnosno prostora zahoda. Sirina je
vrata 77 cm, pod unutar nise nalazi se na koti +745
cm, a tjeme nadvoja na +940 cm. Sa zapadne strane
u zidu je nisa veli¢ine 34x35 c¢m i dubine 26 cm.

Zidovi treceg kata uvlae se na koti +1196 cm za
25 cm kao i1 na drugome katu, pa je debljina sjever-
nog zida na toj visini samo 125 cm. Na preostalim
malim povrSinama lica zida nema ostataka zbuka,
kao ni ikakvih drugih paznje vrijednih pojedinosti.
U zapadnom zidu prozorska je nisa potpuno uruse-
na, pa nije moguce provjeriti njezin oblik ni velidi-

nu, kao ni postojanje prozorskih klupa. Na koti

94 Frankopanska kula, pogled izvana na nisu zahoda dru-
goga kata

Frankopan Tower, view from outside to the niche for the
lavatory of the second floor
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95 Frankopanska kula, zapadno procelje, ostatak prozor-
skog okvira na trecem katu

Frankopan Tower, western facade, remains of the window
frame in the third floor

+1291 cm na procelju stoji na izvornom mjestu jo$
samo jedan klesanac prozorskog okvira isklesanog
iz sedre, visine 30 cm i debljine 33 cm (sl. 90). Na
njemu je saCuvana profilacija jednaka profilaciji iz-
vornog prozora drugoga kata. Profilacija prozor-
skog okvira pocinje 63,5 cm od sjeverne lezene, $to
daje jednaku Sirinu prozora kao i na drugome katu.

Unutar 125 cm debeloga sjevernog zida, ocuvana je
zapadna strana okomito u zid usjeene prozorske
nise, dubine 94 cm (debljina je parapetnog zida 31
cm). Nisu ocuvani dijelovi prozorskog okvira. U nisi
je na koti +1294 cm vodoravni pravilan utor visine
6 cm 1 dubine 4 cm, ispod kojega nisu vidljivi ostaci
zidane prozorske klupe.

Na juznom procelju, odmah ispod ostataka slije-
pog luka (+15,10 cm) ostaci su kovane zatege, koja
je ostatak neke kasnije krajiske intervencije na kuli.

Nisu sacuvani dijelovi zidova u visini potkrovlja. Na
padinama su pronadene dvije konzole koje su po svo-
jim znacajkama jednake konzolama koje se vide na
starijim fotografijama, iznad prozora treceg kata sje-
vernoga procelja: konzola vel. 115x37(31)x28 cm,
isklesana iz dijela okvira prozora, i konzola vel.
156x29x29 cm, isklesana iz nadvoja »¢eskog« pro-
zora izrazito bogate profilacije (izmedu dvaju skose-
nja i dvaju uzljebljina kruskoliki je dio profilacije).
Spoznavanje znacajki svih vidljivih struktura, prove-
dena istrazivanja nekih bitnih dijelova, uz postova-
nje svih vrsta povijesnih izvora, omogucéuju nam do-
nosenje zaklju¢aka koji se razlikuju od do sada uvri-
jezenoga misljenja o vremenu gradnje i gradevinskom
razvoju Sokolca.

Brinje se u povijesnim ispravama spominje potkraj
prve polovice 14. stoljeca, u njemu Knezovi Kecki
izdaju isprave, do¢ekuju clanove kraljevskog poslan-
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stva i otud se upucuju u Francusku. Zbog tih ¢inje-
nica moramo pretpostaviti da su oni vec u to doba
imali na Sokolcu svoj grad. Dosad se zakljuéivalo
da je Frankopanski grad u Brinju sagraden u jed-
nom dahu, poéetkom 15. stoljeca, kao jedan vec u
pocetku zamisljen 1 cjelovito ostvareni projekt.

Osim povijesnih izvora, koji upucuju na ranije po-
stojanje frankopanskoga grada u Brinju, tome u pri-
log govore i neki nalazi i analize pojedinih dijelova.
Ako pogledamo odnos kapele sv. Trojstva prema grad-
skoj jezgri i napose nacin na koji je rijeSen zapadni
dio kapele, moramo zakljuciti da je njezino obliko-
vanje dijelom rezultat prilagodbe zatelenim stari-
jim strukturama. Tome u prilog govore razlike u de-
bljini zapadnog u odnosu prema ostalim zidovima
kapele i izlomljena linija zapadnog procelja, koje bi
moralo biti najreprezentativnije. Zato je jedino bilo
moguce monumentalni portal smjestiti prema kutu
pjevalista, a ne u osi centralno koncipirane kapele.
Pritom je portal jos zakrenut prema sjeveru (jale iz-
loZenom vjetru, kisi i snijegu), a u unutrasnjosti, um-
jesto prema svetistu, okrenut je bo¢nom zidu, $to
odudara od osmisljenoga projekta cjeline i svih po-
jedinosti ostaloga dijela kapele. Da je zapadni zid,
koji je glavno procelje kapele, najstariji njezin dio,
govore u prilog tomu jos neke pojedinosti. Na svim
je unutarnjim zidovima kapele izvedena susvodna
profilacija, osim na zapadnom zidu empore (sl. 36),
ispred kojeg su sjedili Knezovi Krcki. Profilacija pre-
sjeka polovice rebra ugradivana je istodobno sa zi-
danjem zidova. Svod, koji je zidan naknadno, nali-
jezudi na susvodnu profilaciju, samo se prislanja uz
zapadni zid. Jedino logi¢no objasnjenje za izosta-
nak susvodne profilacije na zapadnom zidu jest to
da je taj zid stariji od ostalog dijela kapele. Isto je
tako zapadno procelje zidano znatno sitnijim ka-
menom i manje pravilnom strukturom od ostalih
procCelja kapele. Svjesni smo da je nakon premjesta-
nja svih triju ulaza u prvoj pol. 16. stoljeca i svih
kasnijih intervencija, od one nakon potresa godine
1916. do ovih, posljednjih nakon urusavanja zapad-
nog procelja godine 1963., ostalo sacuvano vrlo ma-
lo lica zapadnoga zida. No, ipak se prema tim ma-
lim ostacima i najstarijim fotografijama uocava znat-
na razlika. Isto tako tupi ugao zapadnoga zida, s
unutarnje je strane zidan klesancima sedre, a jedna-
ki takav, dva metra udaljen ugao s juzne strane pje-
valista zidan je tvrdim kamenom. Konaéno, u urusa-
vanju zapadnoga procelja pokazao se u presjeku za-
padni zid izmedu velikog i malog portala pjevalis-
ta. Na tom su se mjestu jasno uocavale dvije razlicite

96 Kapela sv. Trojstva, strukture zida unutar zapadnoga
procelja

Chapel of the Holy Trinity, structure of the wall inside the
western facade

strukture zida. S unutarnje (isto¢ne) strane bio je sta-
riji zid s dva lica, debljine 74 cm, a s vanjske (dvoris-
ne), prizidan je zid debljine 50 cm, izmedu kojih nije
bilo ¢vrste veze (sl. 96), §to je takoder utjecalo na
stabilnost zapadnoga procelja kapele.

Da je prije gradnje frankopanske ulazne kule na tom
dijelu polozaja vec postojala neka gradevina, potvr-
dila su istrazivanja frankopanske ulazne kule. Unu-
tar zidne jezgre sjeveroistoc¢nog ugla kule utopljen
je sedrenim klesancima briZno zidani zaobljeni ugao,
koji je nedvojbeno pripadao nekoj starijoj strukturi
(sl. 86). I na starijim fotografijama, snimljenima na-
kon uru$avanja istoénoga procelja, na tom se dijelu
vidi nekakvo pravilno udubljenje. Na nasuprotnom,
jugoistonom uglu situacija je vrlo sli¢na. Tu se vidi
da je juzni zid kule prigraden nekom starijem zidu,
koji se na tom mjestu lomio pod pravim kutom.
Ugao te starije i vrlo visoke gradevine uklopljen je u
zide ulazne frankopanske kule. Izmedu te starije i
mlade strukture kule nije postojala &vrsta konstruk-
cijska veza, $to je pridonijelo kasnijem uru$avanju
najprije istonoga procelja, zajedno sa spomenutim
uglom. Isto tako gradnja kule razlikuje se od grad-

nje kapele i palasa. Na kuli nalazimo obilnu pri-
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mjenu sedre, kojom se zidaju ne samo procelja ne-
go se iz nje klesu bogatije profilirani dijelovi, svod-
ne pete, rebra i prozorski okviri. Na palasu i kapeli
ti se dijelovi kleSu od mekog vapnenca, ili tvrdog, i
za obradu vrlo tesko obradivoga sivog vapnenca.

Dakle, mozemo zakljuciti da frankopanski sloj So-
kolca nije nastao kao rezultat jednoga cjelovitog i
odmah u pocetku zamisljenoga projekta, nego kao
i mnogi drugi plemicki gradovi, ima svoju slojevi-
tost i rast koji je uskladen s razvojem mocdi i potre-
ba knezova Krckih, jedne od najutjecajnijih obitelji
hrvatskoga srednjovijekovlja.

O znacajkama najstarije razvojne faze grada kne-
zova Krckih tijekom 14. stoljeca malo se moZe po-
uzdano reci. Na to pitanje tesko e odgovoriti i su-
stavna arheoloska istrazivanja, jer se stijena na ko-
joj je sagraden Sokolac nalazi svagdje plitko ispod
povrsine, a na mnogim mjestima dopire do povrsi-
ne, pa je intenzivna kasnija izgradnja morala uklo-
niti vecinu tragova najstarije razvojne faze.

Tijekom prve polovice 15. stoljeca brinjski je ple-
micki grad uglavnom sagraden. Poletak tog razdob-
lia mozda je obiljezen ugradnjom zaglavnog kame-
na s grbom Gorjanskih u svod bocne kapele po-
svecene sv. Mariji od Sedam zalosti, §to se moglo
dogoditi tek nakon 1405., kada se Nikola IV. za-
rucio s Dorotejom Gorjanski. Postavlja se nuzno
pitanje o graditeljima te najkvalitetnije, najbolje olu-
vane I nama najpoznatije faze grada.

Zorislav Horvat neke znacajke arhitekture kapele i
kule, kao i &itave koncepcije grada dovodi u vezu s
znacajkama CeSke arhitekture druge polovice 14. st.
U koncepciji kapele sv. Trojstva u Brinju i nekadas-
nje augustinske crkve sv. Marije i sv. Karla Velikog
(1350.) nalazi takoder niz sli¢nosti, §to ga vodi na
zakljucak da su Knezovi Kréki, posredovanjem Go-
rjanskih, doveli u Brinje &eske graditelje, koji su se
nakon smrti Petra Parlera godine 1399. i raspustanja
dvorske radionice Vaclava IV. proirili Europom!*

Ceski graditelji u Hrvatsku dolaze iz dvaju smjero-
va: iz Be¢a preko Ptujske gore, posredovanjem gro-
fova Celjskih i preko Budima, posredovanjem bisku-
pa Eberharda Albena (1397.-1406. i 1410.-1419.),
koji je neko vrijeme bio kancelar kralja Sigismunda.
Prvi su bili izuzetno aktivni na velikom radilistu u
Lepoglavi gdje grade pavlinsku crkvu i samostan, ali
su prisutni i na nekim manjim gradiliStima (Mihov-
ljan, Senkovec, Strigova, Krapina, Varazdin). Druga
grupa radina katedrali i na crkvi sv. Marka u Zagre-
bu, ali i na Medvedgradu, koji je u posjedu biskupa

Albena. Logi¢no je zakljuciti da su brinjski graditelji
dosli ovim, drugim pravcem, koji je iz Cegke vodio u
Brinje preko Budima i Zagreba. Je li pritom doslo do
mijeSanja s juZnim utjecajima, $to bi se moglo za-
kljuciti prema oblikovanju procelja ulazne kule, tes-
ko je tvrditi. Iako je ras¢lanjivanje procelja lezenama
islijepim lukovima uobicajeno u srednjoj Europi, prije
svega na crkvenim proceljima i zvonicima, ali ga su-
sreemo npr. na ulaznom procelju biskupske reziden-
cije u Gydru i na proceljima kapele sv. Matije u Ober-
burgu kod Koberna, mozemo pretpostaviti da su
procelja katedrale u njihovu Senju potaknula knezo-
ve Krcke na slicno oblikovanje procelja brinjske, izu-
zetno reprezentativne kule.

Iako su brizno gradena pravilnim piljenim sedre-
nim klesancima s uskim sljubnicama, procelja kule
bila su zbukana i oslikana kvadrima. Oslikavanje
je kula plemickih gradova uobicajen, kao §to nam
to svjedoce procelja ulazne kvadrati¢ne kule plemié-
koga grada Arve, ili osobito impozantne okrugle
»Sarene kule« u Vajdahunydu, ili nesto dalji pri-
mjer izuzetno mastovito oslikane i pri vrhu grbovi-
ma ukrasene »Sarene kule« u Ravensburgu. Sli¢no
oslikavanje, ali u znatno manjoj mjeri, nalazimo i
na nasim plemickim gradovima. Potkraj 15. st. unu-
tarnja proCelja Starog grada u Purdevcu oslikana
su, kao 1 brinjsko, sivim kvadrima, a na palasu Ve-
likog Tabora, poCetkom 16. st. crvenom. plavom i
sivom bojom oslikani su ugaoni klesanci i potkrov-
ni vijenac. Namece se zakljucak da su procelja ka-
pele sv. Trojstva i brinjskog palasa bila zbukana, i
moze se pretpostaviti da su takoder bila dijelom ili
u cijelosti oslikana. NazZalost, na proceljima kapele
nismo zatekli ni najmanji trag Zbuke, zidovi palasa
davno su razgradeni, pa nikada necemo moci nas
zakljucak potvrditi materijalnim tragovima.

I unutarnji su brinjski prostori bili oslikani, $to
potvrduje nalaz male povrSine Zbuke s ostatkom osli-
ka na prvom katu kule. Ako je u unutrasnjosti kule
makar samo arhitektonska plastika bila istaknuta
oslikom, moramo istovrsno oplemenjivanje prostora
pretpostaviti i u drugim dijelovima grada, prije sve-
ga u kapeli. Klai¢ spominje: »srednji brod kapele
bio je nekad uresen slikama knezova Bartola i Ni-

122 ato

kole na ljepu, ali im danas nema vise traga«,
se, prema malim, ispod vapnenih premaza otkrive-
nim povrsinama, odnosi na kasnije oslikavanje, no

svakako ne s pocetka 15. stoljeca.

121 7. Horvat, Srednjovjekovna..., 124.
122y, Klai¢, Kreki knezovi..., 73.
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O opremi unutarnjih prostora frankopanskih gra-
dova premalo znamo, a, s obzirom na povijesna do-
gadanja, moZemo reci da je pravo ¢udo §to su se u
toj dvorskoj kapeli sacuvale dvije skulpture »meko-
ga stila« s poCetka 15. stoljeca, $to nije sacuvano niu
jednoj drugoj crkvi u kontinentalnom dijelu Hrvat-
ske. Madona s djetetom, izrezbarena iz kruskova dr-
veta, visine samo 100 cm, unutar skupine »lijepih Ma-
dona« kojoj pripada, svakako je medu najkvalitetniji-
ma (sl. 72). Andela Horvat njezin nastanak stavlja u
drugo desetljece 15. stoljeca, te nakon brizljive analize
zakljuCuje da je »drveni kip Madone iz Brinja proi-
zasao iz Ceskog kulturnog kruga.«?* Nasuprot njoj,
Igor Fiskovi¢ prihvaca misljenje Dietera Grossmanna
o Salzburgu kao ishodistu ove skupine kasnogotickih
skulptura, a time i brinjske Madone s djetetom.'?* Uzi-
majudi u obzir povijesni okvir i neposredne veze kne-
zova Krckih s Eberhardom i Gorjanskima, Andela Hor-
vat i za drugu goticku skulpturu, 83 cm visoku Pietu,
isklesanu u mekom kamenu i obojenu (sl. 73), nalazi
Cesko ishodiste, ali ostavlja logi¢nu mogucnost da je
djelo ceskih kipara koji su u to doba radili na zagre-
backoj katedrali'?*. Zorislav Horvat spominje mogu¢-
nost da Madona s djetetom potjece iz samostanske
crkve u Brinju, a prenesena je u kapelu nakon Sto je
samostan spaljen godine 1520.12¢ Nema dvbojbe da
su obje skulpture dio cjeline frankopanskog ansam-
bla dovrSenog u prvim desetljecima 15. stoljeca i odraz
visoke kulturne razine, financijske mod i politickih
veza knezova Krckih sa Zagrebom i Budimom.

PREGRADNJE I DOGRADNJE
UDOBA VOJNE KRAJINE

Pojavom turske opasnosti frankopanski plemicki grad
prelazi u posjed Krajiske uprave, koja ga postupno
dograduje i pregraduje, prilagodujudi ga pritom is-
klju¢ivo obrambenim potrebama. Pojacava se obram-
beni zid prostranoga, nesto nizeg (490 m n. m.) zara-
vanka sa sjeverne strane frankopanskoga grada ma-
njom ulaznom Cetvrtastom kulom i manjim polukruz-
nim kulama razmjestenim na istaknutim strateskim
tockama, unutar kojih se formira zbijeno naselje. Prosi-
renjem grad dobiva izduZeni ovalni oblik, veli¢ine
115%75 m.

Iz najstarijeg izvjesca o stanju i potrebama brinjske
utvrde, koji je godine 1550. sastavio senjski kape-
tan Ivan Lenkovid, doznajemo da dotad nisu dovrse-

ni svi radovi za koje je prethodno odobren novac,
te predlaze izvedbu ravnoga krova na frankopan-
skoj kuli i sanaciju nekoliko pukotina na obrambe-
nom zidu.?” Sest godina poslije na Angielinijevu
crtezu vidi se da su izvedene predloZene promjene.
Osim pojacavanja vanjskoga obrambenog zida oko
sjevernoga podgrada, tada su vec dovrseni opsezni
radovi na juznoj strani polozaja, s koje je najblazi
pristup gradu i odakle prijeti najveca opasnost. Rusi
se dio juznoga obrambenog zida i zgrade koje su se
na njega prislanjale, a umjesto njega gradi se polu-
kruzan bastion. Nekada prostrano dvoriste pre-
graduje se visokim zidom izmedu jugoistocnoga ugla
frankopanske kule i sredine zapadnoga procelja ka-
pele sv. Trojstva. Time je dio kapele s izvornim vra-
tima u supstrukciju, vratima u brod i na pjevaliste
ostao izvan unutarnjega sigurnog dvorista, a nesto
sjevernije, opet u istoj osi, otvorena su tri nova ula-
za. Mozemo pretpostaviti da je kameni okvir vrata
supstrukcije samo premjesten na novu poziciju, no
umjesto izvorne Sirine od 98 cm, on je suZen na 71
cm. S obzirom na Sirinu niSe izvornih vrata broda
od 177 cm, postojeci kameni okvir vrata bogate go-
ticke profilacije, s oknom $irine od samo 69 cm, ne
pripada izvornim vratima, nego je uzet s palasa. Ve-
liki ljevkasti portal pjevalista ostao je na izvornom
mjestu, ali je zazidan, a nova su vrata otvorena sje-
vernije, u istoj osi s novoprobijenim vratima broda
i supstrukceije. Kameni okvir novih vrata pjevalista
takoder je uzet s palasa Frankopana.

U ispunama izvornih vrata u svim trima razinama
kapele otvorene su puskarnice, kao i po jos jedna
puskarnica u sjevernom zidu sredi§njega prostora
supstrukgcije i sjevernom zidu broda'?%. Svi spome-
nuti radovi izvedeni su svakako prije godine 1556.

123 A. Horvat, Drvena goti¢ka Madona...., 45.

124 3 Njihovi su Zitelji ovladali duhovnom kulturom sveeuropskog
prostiranja, pa im bijase svejedno odakle narucivahu umjetnine za
zadovoljenje svojih potreba. Tako su Frankopani kao gospodari
lickih Brinja svoju dvorsku kapelu opremili izvrsnim djelom maj-
stora odraslim u poznatim radionicama Salzburga. « Igor Fiskovic,
Goticko kiparstvo, Tisucu godina brvatskog kiparstva, Zagreb,
1997: 124

125 » Takvim kontaktima Pieta s karakteristikama Ceske umjetnosti
oko g. 1400. mogla je doéi u Brinje kao eksport iz &eSkih zemalja,
no postoji i druga mogucnost, za koju zasad nemam nikakvih do-
kaza, ali nije iskljuCena, a ta je, nije li moguce prema eskim pre-
dlo$cima radena u zagrebackoj radionici... «

A. Horvat, Pieta u..., 86.

126 7. Horvat, Srednjovjekovna... , 116.

127 Krmpoti€, Izvjestaj o..., 233

128 Na nekoliko fotografija snimljenih sa sjeveroistoka, vidi se pus-
karnica u sjevernom zidu kapele na mjestu pjevaliita. Probijanje te
puskarnice neposredno ispod pete plitkog segmentnog svoda pje-
valiSta, oslabilo je zid i nedvojbeno pridonjelo njegovim kasnijim
deformacijama i teSkom otecenju u potresu 1916.
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97 Kapela sv. Trojstva, lada, natpis na jugoistocnom zidu

Chapel of the Holy Trinity, nave, inscription on the south east
wall

Nedugo nakon toga kralj Ferdinand odredio je po-

vjerenstvo koje je 1563., uz ostale grani¢ne utvrde,

obislo i Brinje, te kralju podnijelo izvjesce o tome.!?’

129 U povijerenstvu su Jakov Lamberg, Erazmo Mager i Franz
Poppendorf, koji opisuju Brinje: »Na jugoistoénoj strani diZe se
Cvrsta zidana, vrlo visoka utvrda (kapela, takoder s obrambenim
zadacima), uokolo koje tece vanjski obrambeni zid 3to ide dalje
do kruzne kule, koja je zapravo mali bastion na jugozapadnoj
strani grada. Kad bi taj bastion bio dovrien, a trebalo bi ga ispu-
niti nasipom, te tako naciniti na njemu zasti¢enu artiljerijsku plat-
formu, mogao bi, zajedno s kruznom kulom gradskog zida, bra-
niti cijeli grad. No da bi to moglo djelovati kako treba, kulu bi
trebalo obnoviti i pokriti, a dovrieni bastion opskrbiti odgovara-
juim vatrenim naoruzanjem« Milan Kruhek, Krajiske utvrde i
obrana Hrvatskog kraljevstva tijekom 16. stoljeca, Zagreb, 1995:
202.
130 Kruhek, Krajiske utvrde..., 226.
131 O opisu i crtezima vidi stranicu 15. i 16.
132 Natpis Sirok 148 cm i visok 91 cm, vrlo je nevjesto komponiran
u tri stupca, §to oteZava razumijevanje teksta. Tekst pocinje na u
zbuci istaknutom srednjem polju s trokutnim zavrSetkom, veli¢ine
45%86 cm, a ispravno glasi:
\'%
IME
SVETOGA
TROISTVA
AMEN
S POMOCH
VM SVEGA
POSTOVANO

GA POKA.
133 Natpis je nekoliko puta prebijeljen, $to je nakon djelomi¢nog
¢iscenja 1965, otezalo ¢itanje. Uz nekoliko pogreSaka u prepisiva-
nju, Kukuljevi¢ je zamijenio redoslijed stupaca, pa je pocetni lijevi,
stvarno desni zavrsni stupac i obrnuto. Ivan Kukuljevi¢ Sakeinski,
Nadpisi sredovjecni i novovjeki na crkvah, javnib i privatnib sgra-
dah i t.d. w Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb, 1891: 16.

Godine 1585. kapetan Gera obilazi brinjsku utvr-
du u kojoj zatjece samo sedam ljudi. Opce stanje
utvrde ocjenjuje losim, a osobito isti¢e potrebu za-
mijene kroviSta na zgradi u kojoj borave vojnici.13°

Prvi crteZ Brinja nakon Angielinijeva iz godine 1556.
crta vojni inZenjer Giovani Pieroni 1639., koji daje

i vrijedan opis utvrde.'3!

Prema natpisu ispisanom crnom bojom na Zbuci,
c¢itavom $irinom jugoistocnog zida, izmedu dvaju
trijumfalnih lukova (sl. 97),1% koji nam je zabiljezio
Kukuljevi¢, a danas se tesko ¢ita,'*3 znamo da je
1653. bila obnovljena kapela:

(s lieva)

A ZA PORKVLABA PLEMENITI GDN.
VICZENCZO
DAWANCZA.

A ZA WOIWODV
KNEZ WVK RAIKOVICH.
A ZA ZASTAVNIKA
PLEMENITI KNEZ
IWAN HOHLEWACZ.
DESETINAR MARKO
PERKOWICH. DESETI
GNAR NIKOLA MEDAR
ICH. KASTALD IERKO
FVMICH.

(u sredini)
A%

IME
SWETOGA
TROISTWA

AMEN.
[POMOCHVM
SVEGA
POSTOWANO
GA PUKA.

BI RENOWANA OVA CIRKVA. S.
TROICZA 1653.
MESTAR RASTE. NAS.
IVAN MANV. V.
IVAN BROZICHEVICH.

(s desna)
I.POGODBYV PRIE
OWDE ZAPISV
JE WA ISSVKERSTV
MNOGO POSTOWANI
GDN. RAZ.. WICKO MA
RAS
IVAN KVLICH IW..
IV.. DIR. ZAHARIA
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IWKOWICH
TWICZA PAWLOVICH
DESETNIK. KASTALDA
ANTE WICHICH.

Da su se ti radovi oduzili opremanjem unutrasnjo-
sti novim crkvenim inventarom, potvrduje i Cetvrti,
poslije zagubljen natpis, koji biljezi Kukuljevic, a
nalazio se »u kapeli staroga grada na desnoj strani
velikoga oltara izrezana iz drva«:

NA 8 DECE-
MBRA, LETHA
1663. B POSVECENA
OVA PALLA.13

Sto je moglo biti izvedeno u toj drugoj obnovi kapele?

U Kukuljevi¢evo su doba u kapeli bila tri oltara. Na
sjeveroisto¢ni zid broda prislanjao se »osakacen ali
vrlo zanimljiv i liep bojadisan oltar od drveta, sa sv.
Martinom kao glavnom figurom. Stil je renesanski,
tebnika vrlo odresita, boje crvenosmedja, crna svje-
tlo smedja i zlato... Zrtvenik presv. Trojstva bit ce iz
dobe kasnijib popravaka (iz 17. stolj.), takoder je od
drveta, ali uresom pretrpan i neliep... Zrtvenik sv.
Marije bit ce iz ovoga stoleca i u karakteru je mnogib
nezgrapnih, $to se nalaze po nasima seoskim crkva-
ma«.13 U ove su oltare ugradene kasnogoticke skulp-
ture Madone s djetetom i Pieta, koje su pripadale
opremi kapele u doba Frankopana (sl. 98, 99).

Tada su morali biti izvedeni gradevinski radovi u
opsegu koji je zavrijedio da bude trajno zabiljezen
na zidu kapele. Ako pogledamo visinu na kojoj poci-
nje profilacija obaju trijumfalnih lukova i visinu se-
dilije u svetistu, vidimo da pocinju odvise nisko. Da-
nasnji je pod izveden velikim, grubo obradenim ka-
menim plo¢ama, koje se nikako ne mogu povezatis
ostalim znacajkama izvorne arhitekture kapele. Ako
tomu dodamo izmjerenu debljinu svoda supstruk-
cije od ¢ak 50 cm, moramo zakljuditi da je u opsez-
nim radovima koji su poduzeti na raznim dijelovi-
ma grada izmedu 1651. 1 1663. izveden i novi pod
u kapeli. Taj je zakljucak potvrden istraZivanjima,
kada je 14 cm ispod postojeceg poda naden izvorni
pod od estriha.

Uz postavljanje poda, uklanjanje nekih ostecenja,
mozda i zbukanja, a svakako bijeljenja unutrasnjo-
sti, uz postavljenje novih oltara, tada je na juznom
zidu svetista naslikana slika, veli¢ine 270x210 cm,
koja prikazuje Cetiri muska bradata i brkata lika.

Na mostu u starom gradu Kukuljevi¢ je vidio i za-
biljezio i Cetvrti natpis: »NA 24 TVNIA 1651 BIOVI

98 Kapela sv. Trojstva, glavni oltar (Szabo, 1928).
Chapel of the Holy Trinity, main altar (Szabo, 1928)

MOST NACINIEN«3¢] koji se nalazio, moZemo
samo pretpostaviti, pred ulaznom kulom, a koji nam
oznaluje mozda pocetak opseznih radova, koji su
nakon 12 godina zavrSeni postavljanjem oltara u
kapeli. Danas je na povrSini, odmah s lijeve strane
nakon ulazne kule, vidljiv jo$ jedan natpis uklesan
u kamenu plocu ¢ija je povrSina istroSena, zbog Ce-
ga se raspoznaju samo neka slova.

134 Fras je drukdije zabiljezio natpis.
»NA 8 DECENBRA LETTA 1663
BI POZLACHENA OVA PALLA.«
135 1. Kukuljevi¢ Sakcinski, Sokol..., 63.
136 1, Kukuljevi¢ Sakcinski, Nazpisi..., 16.
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99 Kapela sv. Trojstva, oltar sv. Marije, Pieta (1961.)
Chapel of the Holy Trinity, altar of St Mary, Pieta (1961)

Dvadesetak godina nakon Pieronija u Brinje dolazi
vojni inZenjer Martin Stier (1660.), ponovno sa za-
datkom da zabiljezi stanje utvrde i predloZi rjeSenja
za njezino poboljsanje.’®” Zanimljivo da se u isto
doba, kada se temeljito obnavlja kapela, istodobno
zapostavlja funkcionalnost strateskih dijelova utvr-
de, kojima se jedino jamdi sigurnost ¢itavom pro-
storu. Brinje je i dalje krajiska utvrda koja dijeli za-
jednicku sudbinu s »ostacima ostataka«, u kojoj je
stalno prisutan problem nedovoljnoga broja vojni-
ka, slabe opskrbljenosti i stalnog nedostatka novca
ne samo za najnuznije radove nego i za place vojni-
ka, o ¢emu govore svi opisi i izvjestaji kroz dva pr-
va stoljeca vojne uprave.

IDEJNI PROJEKT
REKONSTRUKCIJE KULE

Istrazivanje preostalih dijelova frankopanske kule,
zajedno s podacima koje nam nudi razmjerno op-
sezna graficka i fotodokumentacija iz razdoblja ka-
da je jos zidani dio kule bio o¢uvan u ¢itavoj visini,
omogudilo je spoznavanje gotovo svih znacajki ku-
le i izradu idejne rekonstrukcije njezinoga izvornog

oblika (sl. 100-104).

Kula kvadrati¢noga tlocrta, podignuta na strmijem di-
jelu zapadne padine brijega. Uz prizemlje, kula je ima-
la tri kata namijenjena stanovanju, a u slucaju opa-
snosti, visoko je potkrovlje bilo namijenjeno obrani.

Vanjska su procelja (sjeverno, zapadno i juzno) bila
bogatije oblikovana od unutarnjega isto¢nog proce-
lja (sl. 103, 104). Donji dio vanjskih procelja u visini
prizemlja i prvoga kata (na zapadnom procelju u vi-
sini 10,5 m) bio je zidan priklesanim, pravilno uslo-
jenim vapnencem, a uglovi su bili pojaani brizno
obradenim klesancima vapnenca i manjim brojem
klesanaca sedre. Gornji dio procelja u visini 10,70 m
(33 stope), koji je odgovarao drugom i trecem katu
te potkrovlju, bio je ras¢lanjen Cetirima lezenama $i-
rine 64 do 65 cm (2 stope), koje su pri vrhu povezi-
vali dvostruki, 108 c¢m Siroki, polukruZni, slijepi lu-
kovi.!3® Nejednolik razmak izmedu lezena rezultat
je manje razlike u $irinama procelja’3®,

Procelja su bila zbukana tankim slojem 7buke, a na
vapnom prebijeljenoj i dobro zagladenoj povrsini
zbuke sivom su bojom bili naslikani kvadri, gotovo
jednake veli¢ine i rastera kao i kvadri sedre, kojima
je zidano procelje.

U gradnji je dvoriSnom, unutarnjem procelju kule
posvecena najmanja pozornost. Iz fotografija i jed-
nog ulja na platnu znamo da unutarnje istocno
procelje nije bilo oblikovano jednako kao vanjska
procelja kule. Unutarnje, prema dvoristu okrenuto
procelje bilo je plosno, bez ras¢lambe lezenama, sa-
mo ozbukano, ali moramo zakljuciti da je bilo osli-
kano kvadrima, ¢ime je smanjena razlika medu
proceljima.

Procelja su rastvorena razli¢itim otvorima. Na sje-
vernom i zapadnom procelju veliki su prozori otvo-
reni u osi procelja i 0 njima imamo sve potrebne
podatke. Na juznom procelju, u visini drugoga ka-
ta, unutar ¢itave debljine zida nalazi se dobro ocu-
vana nisa, koja pripada konzolno istaknutom za-
hodu. U osi istoga procelja pretpostavili smo po-
stojanje prozora na treCemu katu, na $to upucuje
samo nacin njegova urusavanja koji je dokumenti-
ran fotografijama.

137 »Brinje lezi na jednoj osamljenoj uzvisini, okruZeno priliéno
dobrim zidovima i tornjevima. Na jednoj mu strani stoji stara
tvrda — kako se vidi na prilofenom nacrtu. Citava unutrainjost
tvrdave ispunjena je drvenim nastambama, pa nigdje nije preo-
stalo slobodnog prostora; ulice su takoder vrlo uske, tako da dvoje
ljudi ne moze usporedo hodati. Poiasni hodnici na zidinama i
podovi na tornjevima sasvim su propali, pa im se ne moZe pristu-
piti, a da se ne govori o stavljanju nekog oruZja na njih u svrhu
obrane.« Lj. Krmpotié, Izvjestaj o..., 114.

138 Ovu je §irinu bilo moguce utvrditi samo na juznom procelju, na
kojem se uz zapadni ugao saluvale obje pete polukruZnoga slijepog
luka.

139 Razmak izmedu lezena na zapadnom je procelju 213,214i216
cm, na safuvanom zapadnom dijelu sjevernoga procelja §irine je
222 cm, a na juznom profelju 222 i 231 cm.
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PRESJEK 1-1

100 Frankopanska kula, tlocrti prizemlja, prvoga, drugog
i treceg kata — idejni projekt rekonstrukcije

SloZeniji je bio problem definiranja dvorisnoga
procelja. Svodenje prostora prizemlja, prvoga i dru-
gog kata nametalo je za okomitu komunikaciju je-
dino rjesenje — smjestaj stubista unutar debljine zi-
da, a $to potvrduje i opis Laszowskog. Jedino su
unutar istocnoga zida kule mogli biti smjesteni stu-
bisni krakovi kojima je bila povezana unutrasnjost
kule po visini. Na nekim se fotografijama jasno raz-
abiru niSe vrata prema stubi$tu na prvom i drugom

Frankopan Tower, ground plans of the ground floor, first,
second and third floor — preliminary plan for reconstruction

katu. Raspored stubi$nih krakova ograni¢avao je mo-
guénost rastvaranja istocnoga procelja prozorima.
Istodobno je nacin urusavanja procelja dokumenti-
ran fotografijama, te su spomenuto ulje na platnu iz
Gradskog muzeja u Senju i crtez Laszovskog prema
fotografiji na koju je naisao u Brinju upucivali na
jedino mogudi polozaj manjih prozorskih otvora ko-
ji su bili iskljucivo u funkciji osvjetljavanja stubista,
te na polozaj vrata kojima se dolazilo izvana na prvi

101 Frankopanska kula, presjeci 1-1 i 2-2, idejni projekt re-
konstrukcije

kat i dalje stubiStem unutar debljine isto¢noga zida
kule na gornje katove. Klesanac bogate profilacije
koji je pronaden u iskopu kule pripadao je siljasto-
luénom nadvoju vanjskih stubisnih vrata, kojima se
iz dvorista ili kata palasa ulazilo na prvi kat.

Iznad dijela procelja ras¢lanjenog lezenama i slije-
pim lukovima, a ispod krovne strehe, na Standlo-
voj fotografiji i crtezu nastalom prije 1861. jasno se
razabiru po tri ¢etvrtasta manja otvora, namijenje-
na nedvojbeno za obranu.

Na nekoliko fotografija dobro se vide u osi sjever-
noga i juznoga procelja trostruke, jade izbocene ka-
mene konzole, koje su ostaci recentno podignutih

PRESJEK 2-2

Frankopan Tower, sections 1-1 and 2-2, preliminary plan for
reconstruction

masikula, &ija se rekonstrukcija ne predlaze zbog
razumljivih razloga. Za neke od tih konzola znamo
da su preklesani nadvoji éeskih prozora palasa.

Prizemlje, veli¢ine 555x530 cm, presvodeno kriz-
nobaévastim svodom, sluZilo je iskljucivo za prolaz
iz vanjskoga prostora u unutrasnji, zasticeni pro-
stor gradske jezgre. U zapadnom i juznom zidu nije
bilo nikakvih otvora ili nisa (sedilija za strazu), u
sjevernom su zidu bila vanjska vrata, a u istocnom
jednostavan, 344 cm Siroki, $iljatolu¢no nadvijeni
prolaz prema dvoristu. Juzna strana dvori$noga pro-
laza bila je okomito usjecena u zid, a sjeverna skoSe-

na radi lakSeg prolaZenja kolima.
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PRESJEK 3-3

102 Frankopanska kula, presjeci 3-3 i 4-4, idejni projekt re-
konstrukcije

Vanjska su vrata za vise od jednoga metra uza od
§irine otvora prema dvoristu. Prag vrata i dijelovi
dovratnika nisu pronadeni, ali ostali arhitektonski
dijelovi omogucuju pouzdanu rekonstrukciju.

Vrata su se zatvarala vratnicama, na $to upucuju
uske isklesane u kamenu za lezajeve njihovih osovi-
na, od kojih je jedna sacuvana na izvornom mjestu
ispod zapadne pete nadvoja vratne nie, a druga je
bila prije odloZena sa sjeverne strane kapele s osta-
lim dijelovima arhitektonske plastike. S unutarnje
strane vratna su se krila osiguravala drvenom gre-
dom koja se uvlacila u otvor koji se pruzao kroz
zidnu jezgru sve do zapadnoga procelja. Ulaz u ku-
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Frankopan Tower, sections 3-3 and 4-4, preliminary plan for
7eCOnStYUction

lu dodatno je osiguravala kovana reSetka koja se
okomito dizala i spustala pomocu samo jednog lan-
ca. Oblik i veli¢ina unutarnje strane ove niSe zabi-
ljeZeni su na nekim fotografijama. Okvir sa zljebom
kojim je klizila kovana resetka, segmentni nadvoj i
gornji bocni dijelovi vratne niSe zidani su piljenim i
brizno obradenim klesancima sedre. Isto tako kle-
sancima sedre morao je biti oblikovan i dovratnik,
koji je mogao imati skoSen samo vanjski brid. Od
dviju mogucnosti oblikovanja nadvoja vrata — po-
lukruzni ili $iljatoluéni — opredijelili smo se za dru-
gu varijantu. Na takav zakljucak upucuje obliko-
vanje nadvoja ulaznih vrata na prvome katu, kao i
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103 Frankopanska kula, sjeverno i juzno procelje, idejni pro-
jekt rekonstrukcije

velikog portala prema pjevalistu kapele. Kovana

reSetka dizala se lancem i koloturom kroz spome-
nutu ni$u, a potom se lanac spustao kroz otvor u
svodu i namatao na osovinu s kotacem, koja je bila
smjeStena na drvenu konstrukciju iznad vrata pri-
zemlja, na $to podsjecaju rupe u sjevernom zidu.

Prizemlje je presvodeno kriznorebrastim svodom.
Otisak u Citavoj $irini svodnih jedara vidljiv je na
zapadnom i juZznom zidu, a na sjevernom sa zapad-
ne strane. Ostaci peta svodova i peta rebara sacu-
vani su u jugoisto¢nom, jugozapadnom i sjeveroza-
padnom kutu prizemlja. Geometriju svoda, obliko-
vanje konzola i profilaciju svodnih rebara moguce

Frankopan Tower, north and south fagade, preliminary plan
for reconstruction

je pouzdano rekonstruirati prema njihovim posto-

je¢im ostacima (sl. 105).

Visina poda prizemlja kule (-200) odredena je pre-
ma visini prirodne stijene otkopane na mjestu pra-
ga dvorisnoga prolaza, a trag tjemena svoda na
+252, daje i ukupnu visinu unutra$njosti prizemlja
od oko 452 cm.

Unutrasnjost prvoga kata jednake veli¢ine kao i pri-
zemlja bila je presvodena Sesterodijelnim centralnim
svodom. Izvorna razina poda utvrdena je prema nje-
govim ostacima u jugozapadnom kutu, gdje je na

visini +284 cm pronadena manja povrsina estriha.
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PROGELJE ZAPAD

104 Frankopanska kula, istocno i zapadno procelje, idejni
projekt rekonstrukcije

Jednako kao i u prizemlju, ostaci ili tragovi svoda
saCuvani su na juznom, zapadnom i preostalom di-
jelu sjevernoga zida prvoga kata. Pravilan kvadra-
ti¢an, dakle, centralan prostor, otisak svodnih jeda-
ra, ostaci ili tragovi Sest konzola s ra¢vama ili peta-
ma rebara u takvom su razmjestaju koji omogucuje
samo izvedbu centralnoga Sesterodijelnoga svoda.
Postoje 1 svi potrebni elementi za rekonstrukciju geo-
metrije svoda, kao i sve potrebne pojedinosti (kon-
zole i rebra). Za rjeSenje oblika zaglavnoga kamena
nalazimo usporedbu u kapeli, pa moramo pretpo-
staviti da je u njemu bio isklesan grb Knezova Kré-
kih, ali se moze prihvatiti i drugo rjeSenje — s glat-
kom plo¢om. Konzole podinju na visini +392 do

Frankopan Tower, east and west fagade, preliminary plan
for reconstruction.

+396 cm, tjeme svoda vidljivo je prema otisku na
juznome zidu na +673 c¢cm, odnosno na zapadnom
zidu na visini +660 cm, §to daje visinu unutrasnjo-
sti prvoga kata od 389 cm. Peter Parler presvodio je
godine 1373. vrlo slican kvadrati¢an prostor pri-
zemlja kule starogradskog mosta u Pragu zvjezda-
stim svodom°, no ovdje nalazimo klasi¢no starije
goticko rjesenje.

Unutra$njost prvoga kata bila je osvijetljena samo
velikim prozorom na zapadnom zidu, u kojem je
zateCena u cijelosti oCuvana 199 cm Siroka i 376

140 Prahg stredovékd, Dobroslav Libal, Uméni Gotické, Praha,
1983: 286.
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cm visoka segmentno nadvijena prozorska nisa.
Unutar niSe sa svake je strane bila kamena prozor-
ska klupa $iroka 33 ¢cm. Bududi da nisu pronadeni
ostaci ili tragovi prozorskog okvira unutar samo
33 cm debeloga vanjskog zida predlaze se jednako
oblikovanje prozora kao i na zapadnom procelju
drugoga kata, ali nesto veceg okna (sl. 106). Tu
mogucnost podupiru prije svega vrlo sli¢ne znacaj-
ke prozorskih nisa i reprezentativnost obaju pro-
stora.

Zbog srednje radve pete svoda na juznome zidu nije
bilo nikakvih otvora, a ni drugih pojedinosti. Jed-
nako je bilo na sjevernom zidu, no tu se ipak morao
smjestiti mali otvor kroz koji je prolazio lanac ko-
vane resetke kojom su se zatvarala ulazna vrata u
kulu, kako to dobro dokumentiraju fotografije i
ostaci zapadne strane nise.

Najslozeniji je bio problem rjeSenja isto¢nog zida
kule unutar kojeg je jedino moglo biti zidano stu-
biste. U gornje prostore kule dolazilo se izvana kroz
vrata s bogato profiliranim kamenim okvirom (sl.
107), &iji je jedan dio pronaden u istrazivanjima, a
o to¢nom polozaju i obliku vrata potrebne nam po-
datke pruza uljana slika i crtez Laszowskog naprav-

U~

9 50 CM

105 Frankopanska kula, konzola i svodno rebro prizemlja
(desno) i prvoga kata (lijevo)

Frankopan Tower, console and vaulting rib of the vaulting in
the ground floor (right) and first floor (left)

ljen prema jednoj nama nepoznatoj fotografiji. Do
vrata se dolazilo drvenim ganj¢ecom s kata palasa,
a zatim se kroz spomenuta vrata ulazilo u unutras-
njost prvoga kata kule. Na spoju isto¢noga i juzno-
ga zida ofuvana je $paleta koja moze pripadati sa-
mo otvoru vrata kojima se dolazilo na stubi$ni krak
prema drugome katu. Zbog osvjetljenja stubista i
makar minimalne vizualne povezanosti unutrasnjo-
sti prvoga kata s dvoriStem, te zbog nacina urusa-
vanja jugoisto¢noga ugla kule, pretpostavljamo po-
stojanje manjega prozora unutar ni$a, a na pocetku
i kraju svakoga stubisnog kraka na drugom i trecem
katu. Vrata kroz koja se s prvoga kata uspinjalo
stubiStem na drugi iz prakti¢nih su razloga morala
imati vratno krilo.

Buduci da za smjestaj kamina ili pedi nije bilo slo-
bodnog prostora, zakljucuje se da, bez obzira na
reprezentativnost prostora prvoga kata, on nije bio
zagrijavan. Time su potpuno odredeni svi potrebni
elementi za cjelovitu rekonstrukciju prvoga kata.

Zbog stanjivanja zidova za oko 25 ¢cm, unutrasnjost
drugoga kata bila je ne$to prostranija od unutras-
njosti prizemlja i prvoga kata. Ostaci i tragovi kriz-
nobadvastoga svoda saCuvani su u sjeverozapadnom
i jugozapadnom kutu i na preostalim dijelovima zi-
dova. Za razliku od svodova prizemlja i prvoga kata
koji su se upirali u konzole polozene nisko iznad po-
da, na drugom se katu pete svoda uzdizu od poda.
Tjeme zapadnoga svodnog jedra i trag pocetka zidne
7buke na sjevernom zidu daju ukupnu visinu unu-
trasnjosti drugoga kata, od doista visokog 441 cm.

Istodni zid, unutar kojega je stubiste, jedino je bilo
moguce izvesti kao i na prvome katu, dakle, uz spo-
jeve sa sjevernim i juznim zidom morala su biti stu-
bisna vrata. U osi je zapadnog zida o¢uvana 172
cm Siroka i 284 cm visoka prozorska nisa s bocnim
kamenim klupama i unutar nje prozorsko okno s
kamenim okvirom sastavljenim od gotickih spolija.
Iznad zateenog okvira ofuvani su dijelovi nadvoja
videga i Sirega izvornoga prozorskog okvira bogati-
je profilacije isklesanog u sedri. Sirina i visina okna
upucuju na zakljucak da je i ovaj prozor morao imati
krizni $prljak, odnosno da je to bio »CeSki« prozor,
kakvi su bili i na palasu, a ¢ije smo dijelove nalazili
po gradu. Sa sjeverne strane prozorske nise, u zidu
je kvadrati¢na niga veli¢ine 51x51 i dubine 39 cm.

Za razliku od prvoga kata, unutra$njost drugoga
kata osvjetljavao je osim zapadnog i prozor u sje-

vernom zidu, a njegovi ostaci upucuju na zakljucak
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106 Frankopanska kula, prozor drugoga kata, idejni pro-
jekt rekonstrukcije

Frankopan Tower, window of the second floor, prelimi-
nary plan for reconstruction

da je bio jednakog oblika i veli¢ine kao i zapadni
prozor. Prema starijim fotografijama znamo da je s
njegove istone strane bila jednaka nisa kao i na
zapadnom zidu.

Malo izmaknut od osi juznoga zida nalazio se kon-
zolno istaknuti zahod, od kojega je potpuno ocu-
vana vratna nisa Siroka 77 cm i visoka 222 c¢m. S is-
to¢ne strane zahodskih vrata nalazi se nisa velici-
ne 57x57 cm i dubine 42 ¢cm. Oblikovanje izvan
crte proCelja istaknutog dijela zahoda rekonstruira-
no je prema sli¢nim primjerima, a $to je olaksavala i
Cinjenica da postoji vrlo mali broj mogucih rjesenja.
Isto¢ni zid, unutar kojega se nalazi stubiste, nuzno je
moralo biti izvedeno jednako kao i na prvome katu,
a to dijelom potvrduju neke starije fotografije.

Idejnim se projektom, zbog istih znacajki prostora i
podloge, predlaZe izvedba poda drugoga kata na jed-
nak nacin kao i na prvome (estrih). Takoder ni pro-
stor drugoga kata nije bio zagrijavan, jer nije bilo
raspoloZivoga mjesta ni za kamin ni za pec.

Razumljivo je da smo zbog stupnja ostecenja i nacina
urusavanja kule, najmanje podataka zatekli na posljed-
njem, treem katu. Usprkos tomu, kombinacijom po-
dataka utvrdenih u istrazivanju i podataka koje nam
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107 Frankopanska kula, ulaz na prvi kat, idejni projekt re-
konstrukcije

Frankopan Tower, entry to the first floor, preliminary plan
for reconstruction

nude najstarije fotografije, moguce je s visokim po-
stotkom vjerodostojnosti rekonstruirati treci kat.

Prema fotografijama i saCuvanim dijelovima pro-
zorskih niSa znamo da su na tredem katu prozori
bili u zapadnom i sjevernom zidu. Od zapadnoga
prozora ostao je sauvan manji dio sjevernoga do-
prozornika s profilacijom kakvu smo utvrdili na za-
padnom prozoru drugoga kata. PoloZzaj doprozor-
nika, uz jedino mogucu pretpostavku o smjestaju
prozorskog okna u osi procelja, odnosno srednjeg
polja izmedu lezena, daje i jednaku Sirinu prozora.
Stoga se s potpunom pouzdanoséu moze zakljuditi
da su zapadni prozori drugoga i tredega kata bili
jednaki oblikovanjem i veli¢inom. Nema nikakva
opravdanja pretpostaviti drukdije rjeSenje ni za sje-
verni prozor.

U postojecim uvjetima nije bilo mogude istraziti do-
nje dijelove prozorske niSe zajedno s parapetom pro-
zora, dakle, utvrditi postojanje prozorskih klupa unu-
tar nise ili neke druge moguce pojedinosti. Ipak su s
vanjske strane parapeta uoceni tragovi izljeva za vo-
du, koji upucuju na namjenu prostora trecega kata.

Postojanje prozora na juznome zidu namece logika
prostora najvi§ega kata i nacin na koji se urusavao
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taj dio kule, pa se stoga predlaze izvedba jednako-
ga prozora i na juznome zidu.

Raspored otvora i nepostojanje Supljine stubista unu-
tar veceg dijela isto¢nog zida omogucuju njegovo
drukgije rjesenje. Uz spoj sa sjevernim zidom stubis-
na su vrata kojima se sa stubista ulazilo u prostor
trecega kata. Moramo zakljuciti da se dalje u pot-
krovlje nastavljalo drvenim ljestvama ili jednostav-
nijim drvenim stubama unutar prostora treceg kata.

Na Pilarovom crteZu i na najstarijim fotografijama
jasno se razabire da je urusavanje kule zapocelo
upravo na jugoistoénom uglu, koji u pravilu ne bi
smio biti najizloZeniji utjecajima atmosferilija koje
u najvecoj mjeri uzrokuju propadanja zidanih struk-
tura. Za ubrzano propadanje jugoistocnoga ugla
morao je postojati neki drugi uzrok.

Tesko moZemo pretpostaviti u tako reprezentativ-
noj i dobro organiziranoj kuli nepostojanje moguc-
nosti grijanja u prostorima svih triju katova. Upra-
vo u jugoistoénom kutu trecega kata jedino je mje-
sto na kojem je mogao biti kamin ili pec. To isto-
dobno otvara mogucnost da je loziste kamina mo-
glo znatnim dijelom ulaziti u dubinu zida, ¢ime je
oslabljen spoj zidova, a §to je pospjesilo ranije urusa-
vanje jugoistofnoga ugla kule. Znamo da su u to
doba dimnjake smjestali uz vanjske zidove, pa su i
$upljina dimnjaka i zalijevanje oborina uz dimnjak
tijekom ¢itavoga trajanja kule, uzrokovalo najpri-
je, i najjace, propadanje upravo ovog dijela kule. S
obzidom na postojanje mogucnosti grijanja, a time
i kuhanja, $to potvrduje i izljev za vodu, zakljucuje-
mo da je na tredem katu bila kuhinja.

Tredi je kat imao drveni grednik, a na podu iznad
svoda drugoga kata najvjerojatnije je kao i na do-
njim katovima bio estrih.

Iznad grednika trecega kata bio je visoki nadozid,
unutar kojega se na crteZima i fotografijama na sje-
vernom i zapadnom procelju jasno uocavaju po tri
kvadraticna manja otvora.

Visina kule, njezino dominiranje ¢itavom zapadnom
i sjevernom pristupnom stranom, i znatnim dijelom
najblaZzom juZznom padinom brijega, nalagala je nje-
zinu uporabu u slucaju potrebe za djelotvorniju
obranu, a to donji prostori nisu nudili u vecoj mje-
ri. Zato moramo zakljuditi da su otvori posljednjeg,
isklju¢ivo obrambenog kata kule, bili bolje rijeseni
od onih u potkrovlju kapele sv. Trojstva.

PREZENTACIJA I MOGUCNOSTI
BUDUCE UPORABE SOKOLCA

Konzervator Josip Ladovi¢ napominje u jednom put-
nom izvjescu iz godine 1952.: » Ukoliko uspije ko-
taru Brinje i nekim susjednim kotarima izboriti iz-
gradnju nove autostrade Zagreb-Senj, Sokolovac bi
predstavljao vaznu atraktivnu tocku, koja bi se da-
la koristiti u turisticke surhe«.1*! Tek je trideset go-
dina poslije asfaltirana spomenuta stara Jozefinska
cesta'®2, po njoj je tekao, posebice u doba Domo-
vinskog rata, znatan promet, ali je na Citavom tom
pravcu izostala izgradnja pratecih sadrzaja i osmis-
lienija turisticka ponuda. U tijeku je gradnja auto-
ceste od Zagreba preko Kapele i Brinja do Splita,
kojim Ce se vec za tri godine kretati najveci dio pro-
meta prema juznoj Hrvatskoj. Na toj uskoro glav-
noj brzoj prometnoj arteriji prema jugu, Sokolac je
nedvojbeno najznalajniji spomenik kulture, na nje-
ga bi morali prethodno upozoravati uz autocestu
postavljeni dobro uocljivi panoi, a na odmoristima
i benzinskim crpkama trebale bi se prolaznicima nu-
diti obavijesti o njemu. Kada ga putnik nakon toga
izdaleka ugleda, tako snaznog i izdignutog iznad
slikovite prostrane brinjske doline, usprkos uobica-
jenoj zurbi i brzom kretanju, to bi morao bit do-
volino jak poticaj da nakratko prekine putovanje,
skrene s autoceste i razgleda Sokolac. Da bismo to
postigli, i pritom nikoga ne razo¢arali, nego ga obo-
gatili novim dozivljajima i spoznajama, moralo bi
se mnogo toga udiniti na osmisljeni nacin, bez ika-
kvih improvizacija. Prije desetak godina u Crikve-
nici je osmisljena turisticka tura »Frankopanov Vi-
nodol« na ¢ijim bi se iskustvima moglo zapoceti.

Iz jos uvijek postojecih, u visokom stupnju sacuva-
nih dijelova i najstarijih nacrta vojnih inZenjera,

. mo¥e se, uz manje pretpostavke, zamisliti izgled

brinjskoga frankopanskog plemickog grada, prije
nego je pretvoren u vojnu utvrdu (sl. 59). Plemicki
je grad zauzimao prostor samo na najvisem dijelu
brijega. U razmjerno prostrano dvoriste gradske jez-
gre ulazilo se kroz kvadrati¢nu kulu prislonjenu uz
zapadni obrambeni zid. Vec prema prijasnjim spo-
znajama i posebice nakon provedenih istrazivanja
mozemo zakljuéiti da kula izvana nije na dosljaka

141 Dokumentacija Uprave za zatitu kulturne baStine.

142 Gradnju ceste od Senja preko Brinja i Kapele dalje do Karlovea
zapo&eo je po nalogu cara Josipa I godine 1776. graditi major Strup-
pi, a dovrdena je kroz tri godine, na sto podsjeca natpis na obelisku s
izvorom vode podignut ispod Modruga. Zbog uoenih nedostataka u
polaganju trase ceste temeljito je rekonstruirana izmedu 183311843.
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djelovala toliko snazno 1 prijeteci koliko reprezen-
tativno. Ona je bila neobi¢no uspjesan spoj snage i
reprezentativnosti, njezini su zidovi bili rastvoreni
za kulu neuobicajeno velikim prozorima, a zidne su
plohe jednako tako za kule plemickih gradova neuo-
bicajeno ras¢lanjene lezenama, ozbukane i oslikane
kvadrima. I unutrasnjost joj je bila, znamo, jedna-
ko reprezentativna.

Nasuprot ulaznoj kuli, kao protuteza, nalazi se
snazan volumen dvokatne, centralne dvorske kape-
le sv. Trojstva (sl. 108), ¢ije zapadno proéelje, s mo-
numentalnim i bogato profiliranim portalom pre-
ma pjevaliStu, dominira unutrasnjim gradskim pro-
storom (sl. 109). Sa sjeverne je strane dvoriste za-
tvarao jednako reprezentativni palas, Cije je unutar-

108 Kapela sv. Trojstva, pogled
sa zapada

Chapel of the Holy Trinity, view
from the west

nje procelje, okrenuto jugu, bilo bogato rastvoreno
velikim »Ceskim« prozorima. Oslikana procelja ku-
le, a moramo pretpostaviti da su na sli¢an nacin
bila oslikana procelja kapele i palasa, pojacavala su
dojam reprezentativnosti grada, a uz visoke zidove
postavljeni drveni trijemovi pojacavali su slikovi-
tost unutrasnjosti grada i ujedno znatno pridonijeli
njegovoj sigurnosti. S juzne strane, prislonjena uz
obrambeni zid nasuprot palasu, vjerojatno je bila
gospodarska zgrada, dok je niz drugih zgrada mo-
gao biti smjesten i u podgradu.

Usprkos svojoj fragmentarnosti ulazna stambena ku-
la frankopanskoga plemickoga grada u Brinju jos
uvijek ostavlja snazan dojam na posjetitelja. U do-
ba Frankopana njezin volumen dominira ¢itavim
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109 Kapela sv. Trojstva, pogled sa zapada

arhitektonskim sklopom, ona je glavni akcent, ne
samo visinom i oblikovanjem nego i funkcijama koje
je u sebi ujedinjavala. Unutar kule su gradska vra-
ta, kroz njih se ulazi u gradsku jezgru, pa je po to-
me ona ulazna kula. No, prostori njezinih triju ka-
tova, u koje se ulazilo kroz visoko smjestena vrata
na isto¢nom procelju, od kojih se uredenjem osobi-
to isticao prvi kat, istodobno su opremljeni za ugod-
ni boravak, pa je time ona ujedno i stambena kula.
Konacno, zidovi etvrtoga kata bili su s triju strana
rastvoreni otvorima, pa je, ovisno o potrebi, taj kat
bio predviden za obranu, odnosno za strazarnicu,
¢ime je brinjska kula dobila neke znacajke utocisne
i strazarske kule. Njezina multifunkcionalnost, ko-
ja se ogleda u sazimanju svih Cetiriju mogucih
sadrzaja srednjovjekovne kule plemickoga grada, za-
tim izuzetno oblikovanje i reprezentativnost izdva-
jaju ovu kulu, kao jednu od najznacajnijih, a ne-
dvojbeno u svojoj tipoloskoj skupini kao najznacaj-
niju unutar cjelokupnoga korpusa kula hrvatskih
plemickih gradova. ‘

Danas je nase, kao i europsko konzervatorsko isku-
stvo optereceno iskustvom i rezultatima brojnih ne-
prihvatljivih romanti¢arskih restauracija 19. i pocet-
ka 20. stoljeca. U isto doba kada se pocela uvoditi
praksa drastinog restauriranja spomenika, John

Chapel of the Holy Trinity, view from the west

Ruskin je zauzeo suprotno ekstremni stav: » Newma-
mo pravo dirati gradevine iz proslih vremena. One
nisu nase. One djelomice pripadaju onima koji su
ih izgradili, a djelomice svim narastajima ljudi koji

dolaze iza nas...«\*3

Nesto prije (1839.) Montalambert je iznio sli¢no
radikalno misljenje, ocjenjujudi da su dva glavna
neprijatelja spomenicima — vandali i restauratori.

Hrvatska teorija i praksa zastite spomenika kulture
od svojih se poletaka oslanjala i bila usko u vezi s
austrijskom. Ivan Kukuljevi¢ Sakeinski, prvi kon-
zervator za Hrvatsku i Slavoniju'®, od pocetka svo-
jega plodonosnoga znanstvenog djelovanja, pokazi-
vao je izuzetno zanimanje za istraZivanje povijesnih
izvora koji rasvjetljuju proslost plemickih gradova a
da pritom nije doslo do veceg izrazaja njegovo zani-
manje za njihovu fizicku zastitu'*. Ipak, u pocetku
svojega konzervatorskog djelovanja, on u jeku ob-

143 John Ruskin, Svjetiljka sjecanja, II, Denis Vokic, Konzervirati
ili restaurirati: od dva suprostavljena koncepta do jedinstvenog,
Kolo 1, Zagreb, 2002: 381.

144 Na prijedlog Centralne komisije na taj ga je polozaj imenovao
1. ozujka 1855. austrijski ministar za trgovinu, obrt i javne zgra-
de. Tu je funkciju Kukuljevi€ obavljao sve do Nagodbe godine 1868.
145 Medu 38 dokumenata iz razdoblja dok Kukuljevi¢ obavlja funk-
ciju konzervatora, a koji se ¢uvaju u Hrvatskom drzavnom arhivu,
samo se u dva spominju plemicki gradovi.
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110 Frankopanska kula, pogled sa zapada, kompjutorska
vizualizacija (Studio » Kusan«)

Frankopan Tower, view from the west, computer visuali-

nove Trako$cana odusevljeno opisuje sve ono $to je
do tada grof Janko Draskovi¢ ucinio i na kraju izraza-
va nadu da ¢e na kraju obnove Trako$¢an biti medu

Pocetkom 20. stoljeca Gjuro Szabo jasno ce se opre-
dijeliti prema fizickoj zastiti spomenika kulture, po-
sebice prema ruSevinama plemickih gradova. Sza-
bo se Cak suprotstavlja fizickom istrazivanju ple-
mickih gradova, $to mu je moglo olaksati sagleda-
vanje njihovih temeljnih znacajki, i time donoSenje
ispravnijih zakljucaka. Njegov tvrdi stav da »je pr-
va i jedina zadaca: ne diraj u rusevine, ne dozidavaj
tamo nista bez skrajne nuzde, ne poljepsavaj nesto,
sto je lijepo bas po svojoj trosnosti. Ako sto hoces
da ucinis, uzdrzi ono $to si nasao, a to je dosta«,"*’
odredit ¢e odnos i prema radovima na Starom gra-
du u Samoboru, $to je bio opcenito prvi pokusaj da
se u okviru onodobnih moguénosti istraZi i sanira
jedan plemicki grad u Hrvatskoj.

Pod dojmom rezultata restauratorskog romantizma
i onoga $to se dogodilo najprije s Trsatom, Dubov-
cem i Trako$canom, a potom Erdutom i Bosiljevom,

111 Frankopanska kula, pogled s jugozapada, kompjutor-
ska vizualizacija (Studio » Kusan«)

Frankopan Tower, view from the south west, computer vi-
sualisation (the Kusan Studio)

Szabo je beskompromisan u svojem uvjerenju da su
»...prosla vremena kad su pomisliali na toboznje
obnovljenje tib gradova: njibovo je vrijeme proslo,
mi ne razabiremo vise jasno glasova iz onib dana,
pa znamo, da nikad vise ne moZemo oZivjeti djelom
nasih ruku nesto, sto je za uvjek domrlo«.14® Takav

Dopisom od 16. scpnja 1857. Kukuljevi¢ upoznaje Visoku K. k.
generalnu komandu u Zagrebu o lo§em stanju Modrusa, Udbine,
Zrina, Slunja, Tounja, Blagaja, Brinja.

U drugom dopisu, na temelju Kukuljevi¢eva zahtjeva, C. kr. hrv.
Slav. Namjesnistvo zahtijeva od svih Zupanijskih poglavarstava da
sprijece razaranje starih gradevina i ru$evina, a posebno se upozo-
rava Varazdinska Zupanija na ru$evine Kalnika. Draginja Jurman
Karaman, Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski..., 156.

146 »Prema nacrtu koji je izveden u Grazu, plemeniti grof daje ob-
noviti stari dvorac u umjetnickom smislu iz ruSevine u prvotni stil;
prozori su Siljato zavrSeni, ulazi s prekrasnim ukrasima, jaki tor-
njevi i krunista, obodni zidovi s puskarnicama, straarnice i dizivi
most, prekrasna viteSka dvorana ukrasena sa srednjovjekovoom
opremom i slikama, prekrasno postavljeni stropovi u sobama, sob-
nim vratima sa srednjovijekovnim okovima, jednom rijedju sve u
ovom obnovljenom dvorcu vraca nekog u lijepo staro vitesko vri-
jeme, a posjetitelj ima samo jednu jedinu i istu Zelju s obnoviteljem
dvorca, da se isti nakon dugogodi$njeg rada prikaZe u svom prvo-
bitnom izgledu, kako bi se mogao §to prije pribrojiti medu najza-
nimljivije dvorce austrijske drzave.« I. Kukuljevié¢ Sakcinski, Be-
richt tiber einige Baudenkmale Croatiens, Mitteilungen der Cen-
tral-Commission, Wien, 1856: 237.

147 Gj. Szabo, Izvjestaj .... u g. 1912.11913: 318.

148 Gjuro Szabo, Razvaline Medvedgrada, Savremenik 1, Zagreb,
1914: 55S.
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112 Frankopanska kula i kapela sv. Trojstva, pogled s ju-
ga, kompjutorska vizualizacija (Studio » Kusan«)

Frankopan Tower and Chapel of the Holy Trinity, view
from the south, computer visualisation (the Kusan Studio)

je njegov stav sukladan nacelima »bioloske« zastite

spomenika kulture, dakle, njihova ¢uvanja i odrza-
vanja u cjelokupnom rastu i nestajanju.'#’

Izravna je posljedica takvog Szabova odnosa op-
struiranje prvih radova na Samoboru, odnosno po-
manjkanje bilo kakve Zelje da se u pozitivnom smje-
ru kanalizira tadasnji silni entuzijazam manje gru-

pe ljubitelja samoborskoga rusevnog Starog grada,

150

udruZenih u du$tvo »Si¥mig«'50, Isto tako nema

dvojbe da je on znatno utjecao 1 na Stahuljakov od-

nos tijekom zapocetih i nikada dovrSenih radova

151

na Samoboru®®! i Susedgradu’*?.

Rezultati »restauratorskog romantizama« u 19. sto-
ljecu usmijerili su zastitu spomenika kulture u prvoj

149, Kod rusevina treba osobito paziti da se ne razara rugevina-

ma svojstven ¢ar. Znadaj je to graditeljskog djela koje je palo
Zrtvom vremena, a koje tvori slikovitost u pejzazu. Izgradena ruse-
vina nije viSe ruSevina, nego nova, uglavnom osrednja gradevi-
na.»Max Dvorzak, Katekizam zastite spomenika, Pogledi, Split,
1988, 3-4: 808.

150 Drago Mileti, Samoborski stari grad, Samobor, 2001: 28.

151 Drago Mileti¢, Samoborski..., 48

152 Drago Mileti¢, Plemicki grad Susedgrad, Kaj, 5-6, Zagreb,
1998: 71

113 Frankopanska kula i kapela sv. Trojstva, pogled s isto-
ka, kompjutorska vizualizacija (Studio » KuSan«)

Frankopan Tower and Chapel of the Holy Trinity, view from
the east, computer visualisation (the Kusan Studio)

polovici 20. st. prema drugoj krajnosti, u potpunu
pasivnost »bioloskog«, katkada jednako tako kraj-
nje rigoroznog nacela. Dovoljno je prisjetiti se iz-
gleda nekih nasih plemickih gradova koje nam je
zabiljezila Standlova fotografska kamera, i uspore-
diti ga s njihovim danas$njim stanjem pa da »biolos-
ki« pristup za plemicke gradove ocijenimo podjed-
nako 3tetnim kao i prethodni »restauratorski ro-
mantizame.

Sve kasnije teorije i medunarodne konvencije, na-
stojale su izbjeci takve ili sli¢ne ekstremne stavove,
nakon &ega u pojedinim sredinama imamo razlicite
pristupe obnovi spomenika. Te razlicitosti nisu sa-
mo odraz nekih novih nezeljenih dogadaja (ratnih
razaranja), nego su odraz razliitoga spleta okolno-
sti koji utjece na izbor pristupa konzervatorsko-

restauratorskim postupcima.

Usprkos brojnosti plemickih gradova u kontinen-
talnom dijelu Hrvatske, danas je ocuvano vrlo ma-
lo njihovih kula. Vecinom im viSe nema traga, zna-
tan je broj samo fragmentarno ocuvan, ima ih ne-
koliko koje su znatno pregradene, a zanemarivom
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114 Frankopanska kula, presjek sjever-jug, pogled prema
jugoistoku, kompjutorska vizualizacija (Studio » Kusan«)

Frankopan Towes, north-south section, view to the south
east, computer visualisation (the Kusan Studio)

su broju kula znatnije sauvani svi njihovi najvaz-
niji dijelovi. Zapravo, od ovih posljednjih to je jedi-
no valpovacka okrugla, izvana snazna i iznutra iz-
razito reprezentativna kasnosrednjovjekovna utodis-
na kula. S obzirom na suvremenu konzervatorsku
teoriju i praksu, mogucnost stalnog njegovanja ruse-
vina 1 edukacijske potrebe, taj je podatak potrebno

-
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115 Frankopanska kula, presjek sjever-jug, pogled prema
sjeveroistoku, kompjutorska vizualizacija (Studio » Kusan«)

Frankopan Tower, north south section, view to the north
east, computer visualisation (the KuSan Studio)

osobito istaknuti, jer je kljuéan u razmatranju mo-
gucnosti pristupa sanaciji 1 prezentaciji ostataka ili
rekonstrukeiji brinjske kule. Svjesni smo da bi npr.
u Ceskoj, Njemackoj ili u Engleskoj, gdje postoje
brojne kule u visokom stupnju ocuvanosti svih struk-
tura i dijelova, pristup u slicnom sluéaju bio, raz-
umljivo, i nuzno drukdiji nego u nas, gdje se njihov

116 Frankopanska kula, presjek sjever-jug, pogled prema
zapadu, kompjutorska vizualizacija (Studio » Kusan«)

Frankopan Tower, north south section, view to the west,
computer visualisation (the Kusan Studio)

broj svodi gotovo na jednu kulu. Postojanje samo
jedne, u cjelini i u pojedinostima visoko ouvane
kule u kontinentalnom dijelu Hrvatske, znatno nam
olaksava odluku o potrebi rekonstrukcije brinjske
kule, napose s obzirom na vaznost Frankopana u
nasoj proslosti, moguénost oCuvanja i prezentacije
postojecih njezinih ostataka, nuzne edukacijske po-

117 Frankopanska kula, presjek sjever — jug, pogled prema
istoku, kompjutorska vizualizacija (Studio » KuSan«)

Frankopan Tower, north-south section, view to the east,
computer visualisation (the Kusan Studio)

trebe, ali i na ¢injenicu da medu kulama postoji ve-
lika tipologka, vremenska 1 stilska raznolikost, unu-
tar koje je brinjska kula jedinstvena.

IstraZivanje jos uvijek vrlo dojmljivih rusevnih osta-
taka frankopanske kule i produbljivanje nasih spo-
znaja o njoj podacima koje nam pruzaju arhivski iz-
vori i najstarije fotografije, dali su dovoljno eleme-
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nata za pouzdanu i cjelovitu rekonstrukciju nedvoj-
beno najljepse i najreprezentativnije frankopanske ku-
le, i uz onu valpovacku, i donekle varazdinsku, naj-
reprezentativnije kule na itavom podrucju kontinen-
talnoga dijela Hrvatske. ZavrSetkom radova na ka-
peli sv. Trojstva, 1 potom rekonstrukcijom franko-
panske kule, bila bi obnovljena dva od Cetiriju osnov-
nih dijelova arhitektonskoga sklopa najstarije fran-
kopanske faze. Znamo da ne postoje relevantni po-
daci za cjelovitu, pa ¢ak ni djelomi¢nu obnovu
obrambenog zida, a napose ne postoji mogucnost
rekonstrukcije palasa s pomocnim zgradama.

Vracanjem razine dvorista na izvornu razinu, $to je
nuzno i zbog odnosa prema postojecem ulazu u sup-
strukciju kapele sv. Trojstva i zbog puskarnice unu-
tar njezinih izvornih vrata, pojavit e se u prostoru
frankopanske jezgre donji dijelovi zida palasa. Isto-
dobno to znadi da ée buduca komunikacija s fran-
kopanskom jezgrom polozaja nuzno morati ponov-
no ié starim putem — kroz ulaznu kulu, ¢ime ce
ditava gradska jezgra posjetitelju postati znatno raz-
umljivija, a boljim poznavateljima jedino ispravna.

Unutar mladega sloja Sokolca, koji pripada krajis-
koj utvrdi, moguce je i posve opravdano rekonstrui-
rati jedino zapadno prolelje ulazne kule koje je
srueno u Drugom svjetskom ratu, ¢ime bi se kon-
strukcijski stabilizirali njezini preostali zidovi's?. Sje-
verna je polukula pred zavrSetkom sanacije i prez-
entacije, dok je obrambeni zid s ostalim polukula-
ma i juzni bastion dopusteno samo konzervirati.'’*
Dakle, najvecu pozornost i uvijek oskudnu raspo-
loZivu koli¢inu novca za radove potrebno je usmje-
riti na frankopanske gradevinske strukture, a sje-
verni zaravanak brijega i okolne padine, prezenti-
rati samo zatravnjene, bez ikakvih vecih zahvata i
bez popratnih sadr7aja smjestenih unutar grada i
utvrde. Ugostiteljska ponuda vec postoji podno gra-
da, ni stotinjak metara od ulaza nalaze se hotel i
nekoliko kafica, unutar kojih su nuzni sanitarni pro-
stori. Nikakav se ugostiteljski objekt ne bi smjelo
smjestati unutar prostora jezgre frankopanskoga ple-
mickoga grada ili kasnije proSirene vojne utvrde.
Tu nema mjesta stablima, jo§ manje pretencioznoj
parkovnoj arhitekturi, pa poloZaju treba vratiti iz-
vorni izgled kakav su zabiljeZile najstarije fotogra-
fije. Obnovljena i primjereno prezentirana kapela
sv. Trojstva, kao primjer izuzetno vrijednoga hrvat-
skoga goti¢koga sakralnog graditeljstva, s dva viso-
kovrijedna maniristicka oltara kojima je opremljen

njezin mali, ali arhitektonskim pojedinostima bo-

gat prostor i unutar kojih su uklopljene frankopan-
ske kasnogoticke skulpture Madone s djetetom i
Pieta, nedvojbeno ce biti izuzetno privlacna za sve
prolaznike kroz Brinje, ali ne samo za njih.

Rekonstruirana frankopanska kula (sl. 105-111) za-
jedno s kapelom sv. Trojstva najbolje bi predocila
snagu knezova Krckih, ne samo vojnu i politicku,
ili pak gospodarsku, nego prije svega kulturnu, ko-
ja ih stavlja uz bok drugih uglednih i moénih ono-
dobnih europskih plemickih obitelji. Istodobno bi
ova kula, uz valpovacku, bila jedina u kontinental-
nom dijelu Hrvatske koja bi posjetiteljima predoca-
gradevini oblik, znak i simbol ¢itavoga europskog
srednjoviekovlja, a u konkretnom brinjskom pri-
mjeru i njegov najvisi domet.

Unutrasnjost rekonstruirane kule, zajedno s donjim
prostorom kapele, prikladni su za smjestaj muzeolos-
ki primjereno postavljene izlozbe sa suvremenim po-
magalima, kojom bi se posjetiteljima pruzila kvalitet-
na informacija o Frankopanima i frankopanskom seg-
mentu nase kulturne bastine, potom o Brinju i nasem
doprinosu obrani Europe od Turaka, pri ¢emu bi se
na najbolji nadin posjetiteljima prezentiralo jedno od
najznacajnijih razdoblja hrvatske proslosti i umjetno-
sti. Koncepciju stalne izlozbe, daljnju brigu o gradu,
kao i o bududim sli¢nim Zeljenim ostvarenjima u dru-
gim krajevima zemlje, morala bi osmisliti i voditi jed-
na ustanova. Za sada se ¢ini da bi najprimjereniji za
tu ulogu bio Hrvatski povijesni muzej.

O ostalim mogudim popratnim sadrZajima smjeste-
nima, ne unutar Sokolca, nego podno njega, u mje-
stu, brigu treba prepustiti Brinjacima. Bilo kakve
zelje da se novi sadrzaji ili njihovi dijelovi smjeste
unutar Sokolca treba u zadetku odluéno sprijeciti.
Usprkos nasemu protivljenju neki su se vec izvede-
ni radovi pokazali nepotrebnima uz tro$enje iona-
ko oskudne zastitarske kune, pa se preko slicnih
radnji ne bi smjelo vise olako prelaziti. Sokolac mo-
ra ostati znatnim dijelom ruSevina, ali kultivirana
rudevina sa stalnom brigom i odrzavanjem, unutar
koje Ce se uzdizati jedino kapela i rekonstruirana
kula, dva, nadajmo se, primjereno gradevinski sa-
nirana i prezentirana spomenika kulture, koji su isto-
dobno svaki u svojoj vrsti i najvisi domet nasega
srednjoviekovnoga graditeljstva.

S obzirom na postojeca iskustva, mora se na kraju
postaviti pitanje o realnim mogucnostima kontinui-
ranoga financijskoga pradenja predloZenog progra-
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ma, a u iznosima koji bi opravdali pokretanje rado-
va i njihovo obavljanje dinamikom koja bi ih u¢ini-
la gospodarski prihvatljivim. Mogucnosti uvijek po-
stoje, uz uvjet da postoji razumijevanje problema.
Prema dosadasnjoj praksi znamo da je izostalo raz-
umijevanje o potrebi istrazivanja, zaStite 1 prezen-
tacije plemickih gradova. Na studiju povijesti, po-
vijesti umjetnosti i arheologije ne postoje kolegiji o
plemickim gradovima, a prava je rijetkost kada ih
netko spomene. O nasem odnosu prema plemickim
gradovima svatko se lako moze uvjeriti listajuci no-
viju literaturu, pa Szabovi Srednjovjecni gradovi ot-
prije osamdeset godina i dalje ostaju jedini njihov
pregled. Izvode se revizije revizija arheoloskih istraZi-
vanja npr. nekih predromanickih crkvica, a istodob-
no su malo koje rusevine plemickih gradova arheo-
loski istraZene, nijedne nisu u cijelosti konzervira-
ne, a to nuzno znadi da danas u Hrvatskoj nemamo
prezentirane ruSevine nijednoga plemickog grada.
Svakim danom pred nasim ofima sve brze nestaju
njihovi rusevni zidovi, svakim novim posjetom vi-
dimo da je njihovog zida manje, pukotina, prazni-
na i gruhe sve viSe. Nedvojbeno, i dalje nismo svje-

sni znacenja plemickih gradova koje je Kukuljevié
prije viSe od stotinu godina slikovito sazeo u neko-
liko recenica navedenih na pocetku teksta.

Nekoliko je puta predlozeno da se utvrdi program
istrazivanja i konzervatorsko-restauratorskih radova
za prvih desetak plemickih gradova, medu koje bi
morao biti uvrsten i brinjski Sokolac, a koji bi kao
jedinstven program od kapitalnog nacionalnog kul-
turnog interesa zasebnim sredstvima sustavno finan-
cirao Sabor Republike Hrvatske. Dovrietkom ra-
dova na nekom od prvih deset plemickih gradova,
u program bi odmah morao biti uvr$ten sljedeci grad
prema unaprijed odredenom redoslijedu temeljenom
na trima kriterijima: arhitektonskim vrijednostima
njegovih struktura, njegovoj vaznosti u hrvatskoj
proslosti i stupnju ugrozenosti preostalih struktu-
ra. Dakle, trebao bi se primijeniti slican model ot-
prije tri desetljeca, zahvaljujuci kojem su sagradena
Cetiri kapitalna objekta u kulturi. Jedino bi takav
nacin omogudio dostatna i redovita sredstva za zah-
tjevne radove na plemickim gradovima i time za oéu-
vanje iduce naras$taje njihovih brojnih rusevina, u
kojima »lege tragovi nase proslosti«.




Summary

SOKOLAC - THE FRANKOPAN BURG IN BRINJE

Since the incursions of the Tartars at the end of
the first half of the 13 century, then the Turkish
conquests and their presence in the area from the
second half of the 15 century to the end of the
17t and the particularly severe destruction of the
wars during the 20" century, architectural monu-
ments have been very unevenly distributed in the
inland part of Croatia. In the area of the old me-
dieval countries of Lika, Buzano, Gacka and Kr-
bava, because of the events mentioned, they have
been the least numerous. However, in spite of all
this, in terms of degree of preservation and the ex-
ceptionally high artist values, within medieval arc-
hitecture in Croatia the Chapel of the Holy Trinity
at Sokolac stands out. The name Sokolac, which
is what we today call the Frankopan burg in Bri-
nje, is certainly of a recent date, and cannot be
met in the older historical documents, but only
from the middle of the first part of the 19% cen-
tury, since when it has been in constant use in the
vernacular and in scholarly literature.

Brinje is mentioned in historical documents for the
first time in 1343, when Bartol VIII, wrote twice
to the Doge from Birnje, and it must be concluded
that by that time already the princes of Krk must
have had one of their residences at Sokolac. By the
end of the 14™ century came several other events
that the documents record and that mention Bri-
nje. In 1405 the prince of Krk Nikola IV became
engaged to the palatine and Croatian governor Ni-
kola Gorjanski’s sister Dorotea. In 1412 the prin-
ces of Krk put up King Sigismund at Brinje for
several days. According to their alleged relation-
ship with the Roman Frangipan family, in 1430
the Pope confirmed their new family name and new
coat of arms, and it is from this time that the prin-
ces of Krk are named the Frankopans. Their burg
was gradually built up and added on to until it
became a grand seat. When at the beginning of the
16™ century the Turks were menacing their broad
estates, the Frankopans were aware that they co-
uld not defend Brinje and its surrounds from the
powerful Turkish pressure by themselves. For this
reason Vuk Frankopan assigned Brinje to the em-
peror for safekeeping, and after 1536 there was a
constant Borderer military garrison in Brinje, w-
hich gradually adapted the burg to the needs and
requirements of an anti-Turkish fortress. The army
left Sokolac only in the 1830s, after which the in-

habitants pulled down the fort. The sequence of
the decay of Sokolac and how it was turned into a
ruin is best recorded by a series of photos taken
after 1869. Then the palace and the defence walls
were completely demolished, in 1901 the eastern
facade of the Frankopan entrance tower collap-
sed, and in 1956 part of the northern facade.

In 1917 an earthquake inflicted considerable da-
mage on the Chapel of the Holy Trinity, soon to
be followed by incompetent restoration. These w-
rongly executed works and poor maintenance led
to the collapse of a good deal of the main fagade
in 1963. With scanty and irregular resources, works
on a thorough repair of the construction of the
chapel and its total reconstruction were started,
and the works are still not complete. The western
facade has been reconstructed, the rest of the faca-
des repaired, a new roof has been put on, covered
with larch shingles, and it has been protected with
a lightning conductor. Within the interior of the
chapel, both Mannerist altars and the seriously da-
maged vaults were removed. Works on the reno-
vation of the altars are almost complete; the vaul-
ting in the sanctuary and the side chapel is almost
reconstructed, and is being reconstructed in the na-
ve. In the substructure of the chapel, the ribs have
been added to, for they were almost entirely mi-
ssing, and the stone frames of the window have
been renovated.

The partially carried out archaeological and the
complete conservation and restoration researches
have supplemented our idea about the medieval
Frankopan and modern period Border layer of So-
kolac, and enabled the making of an outline plan
for the reconstruction of the Frankopan entrance
tower.

The princes of Krk erected the Brinje burg (500 m
a.s.l.) on a 30 or so metre high rocky eminence
rising above Brinjsko polje, along which the main
road from Senj via Gvozd and Modrus goes off
into the interior. Sokolac is approached by a stee-
per north west side of the hill, from the actually
centre of the village (470 m a.s.l.) or in a rather
more circuitous way, but the much more modera-
tely sloping southern slope. Two layers of construc-
tion can clearly be distinguished — the older, me-
dieval or Frankopan layer, and the younger, mo-
dern and Borderer layer.
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The core of the Frankopan aristocratic burg occu-
pies the highest point of the site; it is about 52x32
m in size, and was entered through a western four-
storey tower. Opposite the tower, on the eastern si-
de, rose the three-storey Chapel of the Holy Trinity.
Between them stretched a two-storey palace along
the whole northern side of the court. Later radical
works in the period of the Military Border comple-
tely transformed the southern side of the core of the
position. Alongside the southern defensive wall we
will have to suppose the existence of major auxi-
liary buildings with all the rooms and contents that
must have existed within the city nucleus. In the
north east corner of the uneven courtyard there was
a cistern. The suburb stretched from the northern
side along a gently sloping open flat area, which for
understandable reasons was from the beginning
guarded by a palisade or a small stone wall.

One entered into the central art of the burg thro-
ugh the entrance tower, which had a square gro-
und plan, put up on the steep western slope of the
hill. As well as the ground floor, the tower had
three floors meant for residence, and the fourth
was given over to defence. The investigation car-
ried out has made possible an understanding of all
the features of the tower and a plan of a prelimi-
nary project for the reconstruction of it.

Outer facades of the tower were formed more la-
vishly than the internal, eastern facade. The lower
part of the external facades, at the height of the
ground floor and first floor, was built of roughly
carved, regularly layered limestone, and the cor-
ners were reinforced with accurately carved blocks
of limestone and travertine. The upper part of the
external facades of the tower, equivalent to the se-
cond, third and fourth floor, was built with regu-
larly sawn blocks of travertine and broken up %with
four lesenes, which at the top were linked by dou-
ble, semicircular blind arches. The fagades were
stuccoed with a thin layer of stucco, and on the
whitewashed, well-smoothed surface of the plaster,
blocks were painted in grey paint, of more or less
the same size and grid as the actual blocks of tra-
vertine that the facade was built of.

Less attention was devoted to the interior, co-
urtyard facade of the tower. From the photographs
and one oil painting we know that the internal ea-
stern facade, which fell in during 1901, was not
formed in the same way as the outer facade. It is
simpler, flatter, not broken up by the lesenes, only
plastered, but we have to conclude that it was also
painted with blocks, which would have after all
reduced the difference from the front facades.

The facades were opened up with different aper-
tures. In the north and west facade there were lar-

ge windows made in the axis of the facade and we
have all the necessary information regarding them.
In the southern fagade, at the height of the second
floor, within the whole thickness of the wall, there
is a well-preserved niche, which belonged to the
lavatory protruding outwards on consoles.

It was more complex to define the collapsed co-
urtyard fagade. The vaulting of the area of the gro-
und floor, first and second floor, made only one
solution possible for vertical communication — the
location of the stairwell within the thickness of the
eastern wall, as confirmed by the description of
the historian Laszowski. In some photographs one
can easily make out the niches of the doors onto
the staircase on the first and second floor. The di-
sposition of the flights of stairs limited the possi-
bility of opening up the eastern facade with win-
dows. Several photographs, then an oil painting
from the Senj City Museum, which shows the most
interesting eastern facade of the tower before it
fell in, and one drawing after a photograph which
the historian Laszowski happened up on in Brinje
have made possible, we believe, a successful preli-
minary reconstruction of the tower. A richly sha-
ped stone block that was found in the excavation
of the tower belonged to the pointed arch of the
lintel of the external stairway door, through which
one entered from the wooden porch of the palace
to the first floor of the tower.

The entrance to the ground floor of the tower, 555
x530 cm in size, arched with cross-barrel vaulting,
was through a door in the northern fagade, which
was closed with a wooden door and a wrought
iron portcullis, while onto the courtyard there was
just a broad semi-circularly arched passage. One
entered the first floor, covered with a six-part cross-
ribbed vault, and lit by a large window in the we-
stern wall, across a wooden porch from the upper
storey of the palace. The second floor had cross-
barrel vaulting over it, and was lit by large win-
dows in the northern and western walls. The third
floor had a wooden beam ceiling and windows in
the north, south and west walls, and the drain for
water and some traces of a hearth show that there
was a kitchen here.

The palace, 20.70x6.70 m, is preserved only in its
foundations; however there are many parts of fi-
nely moulded stone frames for its windows and
doors.

As counterweight to the powerful entrance tower,
the three storey Chapel of the Holy Trinity rose on
the opposite side of the courtyard. It is located on
the steep eastern slope of the hill, so that the gro-
und floor, often erroneously termed a crypt, is ac-
tually the substructure of the burg chapel on the
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first floor. Although in ground plan it has two equal
arms that meet at a right angle, typologically, the
chapel is a central three-storey building. The third
level of the chapel is a high attic with a series of
quadrangular openings that, with some limitations,
could serve for defensive purposes. The outer fa-
cades were built of layers of roughly carved large
stones, between which stone chips, while the in-
ternal fagade, facing the court, has a much smaller
stone structure in the walls. Research has shown
that the chapel is built onto an older defensive wall,
within which doors to all three levels of the chapel
have been cut through.

The entrance into the central room of the substruc-
ture, 6.60 m high, constructed on the base of an
octagon, went down roughly made stone stairs. On
the east and south sides, the central space was lin-
ked with very narrow and high openings arched
with pointed arches, built of carefully carved but
not moulded blocks of stone. All three rooms of
the substructure have central cross-barrel vaults.
In the keystone of the southern vault is the coat of
arms of the princes of Krk. The substructure was
never paved, nor were the walls or vaults ever pla-
stered, which shows that it was never thought of
as a crypt or as a lower chapel, as was earlier tho-
ught, but only a part of the building, to deal with
the great difference in levels, with of course this
kind of quality space being able to be used for va-
rious purposes as required.

On the first floor, at the height of the chapel, the
corners of the facade are emphasised with slender
pentagonal moulding. Once upon a time the entry
into the nave was up wooden stairs from the co-
urtyard, and via the wooden porch that led from
the first floor of the palace one could get into the
choir. The ground plan of the chapel echoes the gro-
und plan of the substructure. The central space is
the nave, 8.60 m high, light by a mullioned win-
dow in the northern wall, also constructed on an
octagonal base, through which the western part with
the space of the choir was adjusted to the way de-
fensive wall of the burg’s nucleus went, for against
this the chapel was leaning. The eastern and sout-
hern wall of the nave are opened up with richly mo-
ulded triumphal arches, which link the nave with
the equally high spaces of the sanctuary and the cha-
pel dedicated to the BVM of the Seven Sorrows,
which went on from the nave on the southern side.
The sanctuary, with its irregular hexagonal form in
the ground plan, is lit in the south eastern wall by a
very high and slender two-light window with fish
bladders in a mesh, while in the southern wall is a
two part sedile with an opulently moulded stone

framework. The Chapel of the BVM of the Seven
Sorrows, somewhat larger than the sanctuary, of an
irregularly pentagonal ground plan, is lit by a sin-
gle-light window on the eastern side and a two-light
window on the south-west wall.

There are two fields of vaulting in the nave; a cross-
barrel vaulting above the choir is continued by a
radial six-part rib vault. The key stone of the cross-
barrel vault above the choir bears the coat of arms
of the Gorjanskis, and in the central one, it is assu-
med was the coat of arms of the princes of Krk.
The choir, built of regular stone blocks and put on
a very shallow segmented vault, had a massive sto-
ne screen on the front broken up with seven rec-
tangular fields.

The sanctuary is vaulted with six-part vaulting, w-
hile in the Chapel of St Mary, a five part vault goes
on from the cross barrel vaulting with yet another
coat of arms of the Gorjanskis.

The Chapel of St Mary was once linked with the
sacristy, which was knocked down in World War
II. It was raised high above the ground, and occu-
pied a little trapezoid space in the pocket formed
by the defensive wall and the southern wall of the
Chapel of St Mary.

After the Frankopan burg was turned into an anti-
Turk fort, the courtyard was partitioned with a
high wall, the original axes of the three doors we-
re blocked and it was necessary to wall up the doors
of all three levels of the chapel and open three new
entrances somewhat to the north. We know little
of the internal arrangement of the chapel in the
Frankopan times. In the sanctuary and in the so-
uthern chapel the original altar slabs with opulent
moulding are preserved. In front of the altar are
steps placed there at the same time as the recent
stone floor (1663), while the original was of screed.
Sculptures that undoubtedly belong to the Fran-
kopan inventory are incorporated inn the 17t cen-
tury altars: a sculpture of the Madonna and Child
are on the altar of the Holy Trinity in the sanc-
tuary, and there is a Pieta on the altar of the Sor-
rowful Madonna in the side chapel, both of them
from the time round about 1420.

The restoration of the chapel and the altars is almost
completed, and works and the presentation of the
remaining part of Sokolac are still to come. The tower
is typologically unique in the whole of Croatia, and
the reconstruction of it is suggested. With the recon-
structed of the tower, the original communications
with the heart of the Frankopan burg would be re-
newed, and a space within which a small museum
display might be established would be obtained.




