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Uvod

Tema ove radnje obuhvada problem zastitnih ra-
dova na podmorskom arheolo$kom lokalitetu ne-
daleko od oto¢ne skupine Ilovik — Sv. Petar -—
Los$inj, kao i obradu izvadenog arheoloskog ma-
terijala.

Tek nakon 16 godina intenzivnog pljackanja ovog
lokaliteta i odnoSenja gotovo 1500 komada am-
fora i nepoznatog broja predmeta brodskog in-
ventara, pri§lo se vadenju preostalog arheolos$ki
zanimljivog materijala koji je uglavnom sacuvan
u donjim slojevima nalazis$ta koji su bili prekri-
veni slojem mulja i pijeska.

U toku trogodi$njih radova (1978, 1979. i 198C.
god.) ronilacka ekipa uspjela je izvaditi s nala-
zi§ta gotovo sve preostale predmete koji su bili
ili teret broda ili su ¢inili brodski inventar. Izva-
deno je 111 cijelih amfora i preostali dio brod-
skog inventara koji je sadrzavao predmete izra-
dene od keramike (tegule, imbreksi, sitni kera-
mic¢ki predmeti, &epovi, svjetiljke), od stakla
(staklene kvadrati¢ne boce, tanjuri i plitice) i od
metala (brondani servis — vré i patera, ostaci olo-
vne brodske crpke, ckova, ¢avala).

Usporedujuéi izvadeni arheolo$ski materijal s
predmetima nadenim na drugim lokalitetima,
doslo se do odredenih spoznaja o provenijenciji
izvadenih predmeta, kao i o ruti kojom je brod
plovio.

Najvazniji teret broda bile su amfore kojima se
prevozilo vino, vjerojatno iz juZne Italije, dok
podrijetlo brodskog inventara moZzemo traziti od
obala Male Azije, preko Greke do juine i sjeverne
Italije. Sve to upozorava na ¢injenicu da je brod
duZe vrijeme plovio duZ obala istoénog Sredo-
zemlja (Mala Azija — Gréka — juzna Italija), da
bi vjerojatno nakon god. 116. potonuo nedaleko
od navedene oto¢ne skupine.

U 21. poglavlju Pseudo-Skilakova »Peripla« opi-
suje se plovidba kroz zemlju Liburna, koja je tra-
jala dva dana. Spominju se 4 otoci toga podrudja,
kao $to su Elektrides (Krk i Cres), Mentorides
(Rab i Pag) te Apsistrides (Cres i Lo$inj).! Sto
se ti¢e duzine plovnog puta i trajanja putovanja,
M. Suié smatra da su dva dana plovidbe vanjskim
kanalima sasvim dostatna da se prevali razdaljina
od Flanatskog zaljeva do us$ca rijeke Krke, §to
odgovra rasprostiranju plemena Liburna? Tim
putem, poznatim veé i grékim pomorcima, sluzili
su se i rimski trgovadki brodovi, a zbog svojih
slabih maritimnih mogucénosti (s pogonom na je-
dro i vjetrom po moguénosti u krmu) bili su pri-
siljeni etapno prevaljivati duZe razdaljine. Ko-
risteéi se lukama i podesnim sidri§tima na obali
i otocima, brodovi su plovili uglavnom ustalje-
nim rutama. Svako skretanje zbog bilo kojeg ra-
zloga moglo je brod, posadu i teret dovesti u opa-
snost. Zbog toga su na odredenim relacijama po-
morci imali polazna i ciljna odredi$ta koja su bi-
la vjerojatno poznata jo§ u vrijeme autohtonog
ilirskog pucanstva, a odrzana su i kasnije preko
veza s helenisti¢kim pomorcima sve do dolaska
Rimljana. Na nekim odredi$tima kao mjestima
razmjene i pocetnih tocaka za odlazak u unutra-
$njost nastaju autohtona naselja koja pocetkom
carstva dobivaju status kolonija ili municipija.
Sve zivlji trgovacki promet uz istoénojadransku
obalu kao i opskrba rimskih legija odvija se naj-
sigurnijim i najbrzim putem — morem.

Juzno od M. Lo$inja mala je otcéna skupina koju
¢ine otoci Ilovik, Sv. Petar i Kozjak, za koju mo-
zemo kazati da je sluzila kao ciljna odnosno po-
lazna toc¢ka anti¢ckom pomorcu (Sl. 1). Na toj pozi-
ciji (Kvarneri¢ka vrata) izbijao je'i tzv. transadri-
ati¢ki put koji je bio veza izmedu isto¢ne i zapad-

1. M. SUIC, Periplus, str. 182
2. M. SUIC, cit. dj., str. 164—182
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ne jadranske obale. Ovu pomorsku rutu zabilje-
#io je »Itinerarium maritimume3, navodedi da od
Ancone do Zadra u Dalmaciji ima 850 stadija.
Ako se priklonimo mis§ljenju M. Suica, koji sma-
tra da prosje¢ni dnevni predeni put iznosi oko
500 stadija, onda je uz pogodnu morsku struju
i dobre meteoroloske uvjete razdaljinu izmedu
Ancone i losinjskih otoka anti¢ki pomorac mogao
prije¢i u jednome danu.* Uz to, prirodna veza iz-
medu istarske obale i sjevernodalmatinskog po-
druéja prolazi upravo uz obale Cresa i Losinja i
kod Ilovika spaja se s transadriatickom rutom
kod Kvarneri¢kih vrata. To na neki nacin potvr-
duju i ostaci brodova na morskom dnu, koji upo-
zoravaju na intenzitet plovidbe.

Iako podmorski arheologki nalazi (brodovi, sid-
ri§ta, pojedinaéni nalazi), kao izvor za odrediva-
nje plovnih putova, nisu dovoljan dokaz, oni ipak
uvelike pridonose spoznajama o pomorstvu i po-
morskoj trgovini. Pridodamo li tome zapise sta-
rih pisaca u njihovim geografskim djelima i po-

datke itinerera, s velikom sigurnoséu mozemo ut-.

vrditi glavne smjerove . plovnih putova u antici.
Upravo s tom svrhom pregledano je podmorje uz
otoke Cres i Losinj koja je svojedobno vodio
Pomorski i povijesni muzej Hrvatskog primorja
u Rijeci i Regionalni zavod za zas$titu spomenika
kulture u Rijeci. Tom prilikom otkriveno je neko-
liko anti¢kih brodova na morskom dnu kao i de-
seci pozicija pojedina¢nih ili skupnih nalaza ar-
heolos$ki zanimljivog materijala, koji jasno upu-
éuju na zivost i frekvenciju plovidbe antickih
brodova ovim akvatorijem. Amfore kao najcesci
i ujedno najuoéljiviji teret anti¢kih brodova na-
lazimo na lokalitetima uz otok Unije u uvalama
Vrulje, Lokunji i Maragol te uz otoci¢ Skoljic.
Kao najstariji zastupljeni oblik moZemo istaknuti
one tipa ALBENGA i ALBINITIMILIUM VI A, za
koje Lamboglia tvrdi da 'su bile oleariae, a dati-
ramo ih u 1. st. pr. n. e. i u Augustovo doba.? Is-
pred otocica Skolji¢ kod Unija otkriven je an-
ticki brod s teretom amfora. B. Lloris amfore
tog tipa izdvaja iz tipa Dressel-1 i uvr$tava u tip
Pascual-1.5 Podrijetlo je tih amfora vjerojatno
podru¢je hispanske Layetanije, a datiramo ih u
1. st., odnosno u Augustovo doba. U vodama Osor-
skog zaljeva prilikom rekognosciranja cijelog ni-
za manjih uvala, kao §to su Bijar, Golub, Pirac,
Radiboj te rtova Kolo, Boko, Maestro i rt Osora
najéesée je zastupljena apulska amfora tipa AL-
BENGA — VIGINITIMILIUM odnosno tip Lam-
boglia 2.7 Na poéetku uvale Martin$nice kod rta
Kijac zastupljen je tip apulske amfore Lambeo-
glia 2, i to u tri oblika.® Sistematskim pracenjem
‘stanja na tom lokalitetu, koji je 70-ih godina jo$

6

bio bogat krhotinama, utvrdeno je da je potpuno
opustoSen te se danas gotovo i ne moze viSe pro-
nadi.

Uz amfore, kao glavni teret antickih brodova ut-
vrdeno je nekoliko nalazi$ta gradevinskog mate-

rijala. Na otoku Susku nedaleko od rta Margarin .

otkrivena je veca koli¢ina tegula, a u neposrednoj
blizini i 11 mramornih neobradenih stupova za
koje se pretpostavlja da su bili teret istog broda.?
Gradevinski materijal pronaden je i na lokaciji
Plo¢ice kod rta Cikat na Lo$inju, a bududi da se
radi o velikoj koli¢ini tegula izvanredne kvalitete
i preciznosti izrade, ali bez zigova, mozda ih mo-
zemo vezati za akvilejske radionice.!® God. 1973.
prijavljen je nalaz ostataka brodskog tereta —
amfora nedaleko od rta Pernat na o. Cresu, kojih
podrijetlo moZemo traZiti u juznoj Italiji, a dati-
ramo ih u sam pocetak II st. pr. n. e.

Tako pregled ovog podruc¢ja nije obuhvatio sva
podrudja, ve¢ i ovi navedeni podaci o najbitinijim
arheoloskim lokalitetima jasno govore o Zzivosti
plovidbe ovim dijelom Jadrana od II st. pr. n. e.
pa zaklju¢no do IV st.

Uz arheologe, za ove su nalaze oduvijek bili za-
interesirani- i ronioci. Uodiv§i na morskom dnu
bogatsktva koja nisu dostupna vecini ljudi, a k
tome sve donedavno i nisu bila ¢uvana, vadili su
predmete od povijesne i materijalne vrijednosti
i pustos$ili nalazi$ta popunjavajuéi svoje zbirke
ili prodajudi predmete na trzitu antikviteta. Kat-
kad je to poprimalo razmjere pravih pljacki. De-
seci lokaliteta u SR Hrvatskoj nepovratno su uni-
$tend, izvadeni predmeti nalaze se $irom Jugosla-
vije, a ¢esto su zavrSavali i izvan granica nasSe
zemlje.

Velik broj podmorskih arheologkih lokaliteta na
isto¢nojadranskoj obali otkrili su krapanjski spu-
zvari. Ronioci koji su, vadedi spuzve, pregledali

3. Itinerarivm Antonini Avgvsti et Hierosolymitanvm
Izdanje G. Parthey et M. Pinder, Berlin 1848 g. str. 496.
M. Sui¢, Anti¢ki grad na istolnom Jadranu, Zagreb 1976. g. str. 302.

4. M. SUIC, cit. dj., str. 164—182

5. N. LAMBOGLIA, Sulla cronologia - delle anfore Romane di eta re-
publicana (II—I sec. a. C.) Rivista di Studi Liguri, 3—4, 1955, 262.

6. M. B. LLORIS, Las anforas Romanas ex Espana, Zaragoza, 1970. g.
str. 329 i dalje

7. R. MATEJCIC — M. ORLIC, Rezultati prve faze hidroarheologkin
istrazivanja u Cresko-Loginjskim vodama, Arheolo$ka istraZivanja
na otocima Cresu i LoSinju, Zagreb 1982, str. 164

3. R. MATEJCIC — M. ORLIC, cit. dj., 164 i dalje

9. R. MATEJCIC — V. RUSEVLJANIN, Izvjestaj o rekognosciranju u
vodama Cikata, Ilovika, Jadranova-Havi§éa i Male Luke na Krku,
Arhiva Republi¢kog zavoda za za$titu spomenika kulture, Zagreb
1970

10. R. MATEJCIC — M. ORLIC, cit. dj., str. 165

|

2 Lokalitet »Ilovik« god. 1962.; snimio: Z. Korendid

dobar dio morskog dna vjerojatno su, roneéi oko
otoka Ilovika i Sv. Petra, prvi otkrili netaknuto
leziste anti¢kog broda (Sl. 2A). Ged. 1962. ova in-
formacija nekako dopire do ronilaca tadasnjega
Saveznog centra za podvodne aktivnosti koji od
1. do 3. svibnja 1962. organizira prvo »istraZiva-
nje« lokaliteta. Sl. 2B. Koliko nam je poznato, bilo
je to prvo ozbiljno skupljanje svih relevantnih po-
dataka o jednome arheologkom podvodnom loka-
litetu u nas. Tom prilikom, dakle jo§ daleke 1962.,
ronioci su samoinicijativno (nisu bili prisutni ar-
heolozi) detaljno snimili nalaziste, a to je uklju-
¢ilo i postavljanje odgovarajuceg koordinatnog su-
stava (Sl. 3). Nastojanja arheologa i konzervatora
da dobiju tada prikupljenu nacrtnu, fotodokumen-
tacijsku i tekstovnu dokumentaciju nisu dala po-
zitivnih rezultata. Jednako tako arheolozi i konzer-
vatori nisu uspjeli naéi zajednicki jezik (ili finan-
cijera) s predstavnicima Centra za podvodne ak-
tivnosti, tako da zapodeti rad na lokalitetu nije
nastavljen. To iskori§tavaju pljackasi koji siste-
matski pusto$e nalazi$te. Slab nadzor i neprida-
vanje vaznosti podmorskim arheoloskim Ilokali-
tetima u cjelini, kao dijelu nase kulturne bastine,
rezultiralo je pljadkom niza nalazi$ta na cijelom
akvatoriju SR Hrvatske.!t

Tlovik site, 1962 — Photo: Z. Korendié¢

Organizacijsko i kadrovsko jaanje sluzbe zastite
od 1970. god. te drukéiji pristup za$titi podmor-
skih arheoloskih lokaliteta u SR Hrvatskoj dovo-
de do sistematskog pregleda pojedinih vaZnijih
nalazi$ta. U sklopu tih napora stru¢njaci Pomor-
skog i povijesnog muzeja Hrvatskog primorja u
Rijeci poduzimaju prvi pregled nalazi$ta Ilovik
nakon 1962. g. Sl. 4. U izvje$taju »NalaziSte 'Ilo-
vik’: LeZiSte amfora« R. Matejci¢ pise sljedede:
»Prema izjavi inZ. Medura iz Saveznog centra za
podvodne aktivnosti koji je vodio istrazivanje od
1. do 3. svibnja 1962. s ekipom ronilaca, medu ko-
jima su bili Jerko Dumancié, Dubravko Balenovié,
Pavao Pavesié¢, Zeljko Korenci¢ i Juraj Sikié, na
nalazi$tu je bilo vise od 200 amfora. Nalaziste je
tom prilikom snimljeno, a odredena je fotodo-
kumentacija 1970. predana ovom muzeju. Tehni-
¢ki nacrti i fotometrijski snimci do sada nam
nisu bili pristupa¢ni bududi da su ih u spomenu-
toj ekipi radili ljubljanski ronioci. S nalaziSta je

11. U RAZGOVORU S V. BALENOVICEM, dobrim poznavaocem prilika
na ovom terenu i roniocem koji je od poletka pratio stanje na
lokalitetu »Ilovike, do%ao sam do podataka da je god. 1962. na lo-
kalitetu moglo biti 4 do 1500 amfora




3 Lokalitet »Ilovik« god. 1962. — postavljanje koordinat-
nog sustava; snimio: Z. Korendid

8

llovik site, 1962 — determinin
Photo: Z. Korendié¢

g the system of coordinates,

tom prilikom izvadeno osam amfora, jedna je
uzeta za Savezni centar, a druge su ostale SRD
»Udica« u Malom Losinju. Od tih sedam amfora
jedna je poklonjena potpredsjedniku SFRJ Kodi
Popovicu, a druga Veri Caslavskoj prilikom me-
dunarodnog natjecanja u podvodnom ribolovu.
Za ostale se ne zna gdje su zavrile. Amfora koja
je bila u Saveznom centru na traZenje tadasnjeg
kotara Rijeka predana je talijanskom konzulu uz
dozvolu Konzervatorskog zavoda u Rijeci. Prema
dogovoru o Razgrani¢enju i rajonizaciji hidroar-
heoloskih zona, odrzanom u Puli 17. sije¢nja
1964. na inicijativu Arheoloskog muzeja, Ilovik je
ostao u hidroarheoloikoj zoni Arheoloskog mu-
zeja u Puli. Skupina slovenskih ronilaca izvadila
je 1965. sedamnaest amfora s tog nalazi$ta i, pre-
ma izjavi Pavla Pavesiéa, inspektora SUP-a, koji
je podnio prijavu, ti su ronioci izjavili da imaju
dozvolu druga Mlakara. Taj se podatak moze pro-
vjeriti u arhivu SUP-a.

Sadasnje stanje nalazista: Prvi se spustio Zeljko
Korenci¢ i fotografirao nalazi$te kada je bilo ne-
dirnuto. Sada, u usporedbi sa stanjem iz god.
1962., izgleda kao pustos, iako ima jos$ dosta po-
lomljenih amfora. Leziste je amfora orijentirano
prema losinjskoj strani, koso je preko puta grob-
lja, a to¢no preko puta dviju karaula. S nalazi$ta
se lijepo vidi selo Sv. Petar (San Pero). Mjestani
tvrde da &esto vide barke sa Silbe, iz Ista i Pre-
mude kako se zadrZavaju na nalazi$tu. Turisticki
funkcionari upozoravaju strance na nalaziste.
Nekoliko puta su obavijestili miliciju i Opéinsku
skupstinu u Malom Losinju, ali nitko se nije o-
dazvao. Kada se spusta prema nalazi$tu, u travi
su manja Cista mjesta veli¢ine 1—1,5 m, a iz dosta
velike daljine ukazuje se velika svijetla povrsina
nalazi$ta. Tlo je pjescano i lagano pada. Nalaziste
izgleda kao »proplanake«, vide se amfore bo¢no
poloZene, na rubu one su u travi, a u sredini su
polomljeni dijelovi. Srednji dio lezista iskopan je
oko 30 cm dublje od bo¢nog nivoa. Stjece se do-
jam da su nakon skinutog gornjeg dijela vidlji-
vih amfora vadene one iz pijeska i na mjestima s
kojih su odnesene ostale su udubine koje odgo-
varaju negativu amfora. Amfore su Cupane iz svo-
jih lezista i izvladene na povrsinu. Ima i svjezih
lomova. Znaé¢i da su ostavljene polomljene am-
fore. Preostale su amfore nosem zabodene u pije-
sak, a pune su rastresitog pijeska koji se lako si-
pa van. U pijesku ima samo $koljki. Op¢ci je do-
jam da se radi o potonulom plovnom objektu s
teretom istovrsnih amfora koje se razlikuju samo
u detaljima. Amfore se lako pomicu, nisu srasle.

4 Lokalitet »Iovik« god. 1970.; snimio: Z. Korenc¢ié

Ilovik site, 1970. Photo: Z. Korendic¢

Ocito su odno$ene samo &itave amfore. Bududi
da je nalaziSte izgaZeno, moze se pretpostaviti da
su na leziste silazili tegki ronioci.

Prema tipu, amfore bismo mogli podijeliti na one
s kupastim, $iljastim nosem (Ilovik I); na amfore
s ravnim dnom promjera 5—6 om i s malim uleg-
nuc¢em u sredini dna (Tlovik II), te amfore s rav-
nim dnom promjera 10—12 cm i malim uleg-
nucem u sredini (Ilovik III). Tip Ilovik I ima du-
zi, uzi, cilindri¢ni trup, a pri prijelazu na vrat je
brazda, no nije evidentirano nijedno grlo. Tipovi
Ilovik II i ITI imaju vrat prema ramenu neito
prosiren, oko grla je prstenast uvijen obod, a
ru¢ke su-rebrasto izbrazdane. Zadnja dva tipa
imaju istu zapremminu. S unutrasnje strane am-
fore vide se pravilna prstenasta ulegnuéa od pr-
stiju nastala prilikom vrtnje. Amfore su dobro
pecene, glatke su iznutra i vani, glina je dobro
prociséena.

Nakon detaljnog pregleda lezista ustanovljeno jc
da se pod pijeskom nalaze trupovi amfora iz do-
njeg sloja, poredane i polegnute bo¢no. Na juznoj
je strani nalaziSta brazda koja ide od juga prema
sjeveroistoku, $iroka 35—40 cm, najvjerojatnije




5 Lokalitet »Ilovik« god. 1978. Snimljeno prije pocetka
arheoloskih radova.

od sidra nekog broda. Prema uvidaju Zeljka Ko-
rencica iz god. 1962., do danas se leziste spustilo
za oko 15 cm, a po rubu su pukotine u koje moze
stati cijela ruka. LeZiSte je najvise iskopavano
u pravcu LoSinja, nekoliko je amfora razbacano
po travi 10—15 m dalje od lezista. Sadasnje le-
ziSte ima jajolik oblik, dugacko je 20, a &iroko 12
m. UZzi dio nalazi$ta dugacak je 13, a $irok 9 m.
StjeCe se dojam siluete palube broda gledane
odozgo. Leziste smo vrpcom podijelili na 24 pra-
vokutnika i umijeli stanje nalaza. MreZiste smo
ostavili na licu mjesta u madi da demo ga nasta-
viti istraZivati i god. 1971. S obzirom na dosadas-
nje iskustvo, s ovim nalazi$tem, smatramo da ga
najhitnije mora istraziti solidna ekipa s pomocu
dobre tehnicke opreme. Velik dio nalaza jo§ je
pod pijeskom i sigurno ¢e biti pronaden jo$ jedan
sloj amfora«.12

Medutim, ni nakon tog izvje$taja ne.poduzimaju
se zaStitni radovi. I dalje na lokalitetu nesmilje-
no harace kako strani tako i domadi ronioci.

Budu¢i da je lokalitet bio registriran kao spo-
menik kulture, struénjaci Regionalnog zavoda za
zastitu spomenika kulture iz Rijeke nekoliko pu-
ta od 1973. prilikom redovitih razgledavanja dru-
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Tlovik site, 1978. Photographed before archeological
works

gih lokaliteta pokusali su obaviti uvidaj. Medu-
tim, svi pokusaji, iako su poduzimani uz pomo¢
radnika SJS iz Malog Lo$inja, odnosno Lucke ka-
petanije iz Rijeke, nisu dali rezultata.

Kada se 1978. na rije¢kom akvatoriju skupila
veca ronilacka ekipa (zavr$avani su za$titni rado-
vi na lokalitetu Pernat II) koja je vr$ila i preg-
lede podmorskih arheologkih lokaliteta u sklopu
akcije Republickog zavoda za zastitu spomenika
kulture u Zagrebu i organizaciji Regionalnog za-
voda iz Rijeke, odluéeno je da se odredi mjesto
leziSta broda kod otoka Ilovik. Trebalo je utvrdi-
ti stanje nalaziSta, dati struénu ocjenu o moguc-
nostima i potrebi za$titnih radova, te, ako se
strucno ocijeni da je nalazi$te potpuno unisteno,
predloZiti da se ono brise iz registracije. Pouceni
losim iskustvima prilikom prijasnjih trazenja za-
traZena je suradnja Mjesne zajednice Ilovik koja
je ekipi stavila na raspolaganje ribara koji je
tocno znao polozaj nalazi§ta. Na izlazu iz Ilovie-
kih vrata u uvali koju &ine otoci Ilovik, sv. Petar,
Kozjak, juZni rt LoSinja na dubini od prosjetno

12. R. MATEJCIC — V. RUSEVLJANIN, cit. dj. Arhiva RZZSK, 1970.

6 Lokalitet »Ilovik« — stanje na dijelu lokaliteta nakon
hvatanja skupine ronilaca pljackada

27 m i oko 20 m od otoka sv. Petar locirani su
ostaci anti¢kog broda i njegova tereta. Sl. 5. Pret-
postavljamo da je brod ovdje stradao zbog nevre-
mena trazeéi spas u obliznjem kanalu izmedu oto-
ka sv. Petar i Ilovika. I danas se na tom mjestu
nauticari sklanjaju nakon puta po otvorenom
moru dolazedi iz smjera Pule ili Zadra, $to su vje-
rojatno Cinili i anticki pomorci, sudeéi prema
nalazima ostataka anti¢kih predmeta na morskom
dnu. Ovaj izuzetni strateSki poloZaj potvrduju i
ostaci prethistorijske gradine na otoku Iloviku
koja dominira ovim prostorom, te kasnije nase-
ljavanje otoka sv. Petar na kojoj su i danas osta-
ci rimske vile.!® Detaljnim pregledom mjesta ut-
vrdeno je da ga pljacka$i povremeno prekopava-
ju. Kako nije bilo mogude vizualnim pregledom
utvrditi stanje nalaza pod naslagama pijeska, od-
lu¢eno je da se nalazi$te napusti. Nakon nekoliko
dana ronilac¢ka ekipa pribavila je i dopremila na
nalazi$te potrebnu mehanizaciju za otvaranje
sende. Na taj nacin moglo se utvrditi stanje do-
njih slojeva:

— postoji li jo$ neki sloj tereta i u kakvom je

on stanju;
— postoje li ostaci broda i brodskog inventara.

Tlovik site — a part of the site after capture of diving
thieves

Prilikom dolaska ronilacke ekipe zatetena je sku-
pina ronilaca koji su priru¢nim zra¢nim sisaljka-
ma otvarali lokalitet u potrazi za jo§ cijelim pri-
mjercima amfora (Sl. 6). Zbog toga je od Republic-
kog zavoda za za$titu spomenika kulture iz Zagre-
ba zatrazeno odobrenje za za$titne radove na
ovom lokalitetu kako bi se izvadio sav preostali
arheologki zanimljiv materijal. U tom trenutku to
je bio jedini nadin da se satuvaju preostali arheo-
logki vrijedni nalazi.

Prilikom izrade plana za$titnih radova na osta-
cima anti¢kog broda i njegova tereta, odluc¢ujuéu
ulogu imalo je nekoliko ¢inilaca koji su odrediii
obujam, tehnologiju i dinamiku radova:

1. Bududi da je suglasnost za pocetak za$titnih
radova dobijena naknadno i u okviru odredenih
financijskih sredstava, moglo se odekivati da de
se zbog obima poslova radovi nastaviti i u slijede-
éim sezonama. -

13. JASMINKA CUS-RUKONIC, Arheoloska topografija otoka Cresa i
Lo$inja, Arheolo$ka istrazivanja na otocima Cresu i Lo$inju, Zag-
reb, str. 12 i 14
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2. Ronila¢ka ekipa od osam ronilaca morala je
postaviti koordinatni sustav, oéistiti sondu i iz-
baciti naslagu mulja i pijeska, te po zavrietku
radova zatvoriti sondu.

3. Svi gore navedeni radovi morali su, po plani-
ranoj dinamici, biti obavljeni u toku pet radnih
dana.

Osnovni posao na podetku zastitnih radova na
podmorskim arheoloskim lokalitetima jest po-
stavljanje dobrog koordinatnog sustava koji u
oteZanim uvjetima rada na morskom dnu ima ug-
lavnom dvije osnovne funkcije. Prva je i osnov-
na da roniocu dokumentaristu olaksa izradu na-
crtne dokumentacije. Izrada nacrtne dokumenta-
cije, koja se odnosi na leZiSte broda i brodskog
tereta, sloZen je i dugotrajan posao. U bitno ote-
Zanim uvjetima rada, pri slaboj vidljivosti, u hlad-
nodi i u nedostatku vremena, dokumentarist mo-
ra posjedovati izvanrednu moé zapaZanja i biti
dobar i brz crta¢ (SI. 7). No, da bi se izradio dobar
plan lokaliteta, trebalo je posegnuti i za drugim
izvorima informacija.i*

Druga je osnovna funkcija mreZi$ta da roniocima
pri silasku na radili$te pomaZu u snalazenju. Zbog
bitno smanjene intelektualne sposobnosti ronila-
ca prilikom radova na vedim dubinama ($to je
dubina veca intelektualna je sposobnost manja)
precizno se programira njihov rad na dnu. Osim
toga, odstranjivanja naslaga mulja i pijeska na-
$om tehnologijom smanjuje vidljivost na nalazis-
tu, koja katkad u ekstremnim slu¢ajevima (pro-
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7 Ronilac dokumenta-
rist izraduje nacrtnu do-
kumentaciju pod mo-
rem

A diver documentarian
doing his submarine
drawing work

mjena smjera strujanja morske vode ili odsut-
nost bilo kakva strujanja) iznosi tek dvadesetak
centimetara. U takvim prilikama i samo silaZenje
ronioca na radiliSte zahtijevalo je odredenu pro-
ceduru. Ve¢ prilikom radova na lokalitetu god.
1962. tadasnja ekipa ronilaca postavila je koordi-
natni sustav preko cijelog nalazista, a to je po-
novljeno god. 1970. prilikom pregleda stru¢njaka
Pomorskog i povijesnog muzeja Hrvatskog pri-
morja u Rijeci. Tom je prilikom postavljeno mre-
ziste izradeno od plasti¢nih traka. Ovakav na-
¢in postavljanja mogu¢ je zbog relativno ravnog
dna i odgovarajuce debljine naslage pijeska u ko-
ji se mogu zabiti Celi¢ni nosac¢i mrezi$ta. Sli¢nu
tehniku iskusali smo na mekoliko lokaliteta (naj-
djelotvornije na lokalitetu »Drevine« kod Dub-
rovnika gdje je obuhvaden prostor od 250 m?) i
uglavnom je dala zadovoljavajuce rezultate. Zato

~je odluceno da se na lokalitet postavi upravo taj

bip mreZista.

14. Dubina je mora na mjestu potonuca broda kod otoka Ilovik izme-

du 27 i 30 metara. Takva dubina uvjetovala je zadrZavanje roni-
laca na morskom dnu u prosjeku 40 minuta dnevno (2 X 20 minuta)
za koje se vrijeme morao izvrsiti planirani zadatak. Relativno krat-
ko vrijeme zadrzavanja na nalazi$tu najviSe je poteSkoca zadavalo
roniocu-dokumentaristu, koji nije u navedeno vrijeme mogao uni-
jeti sve relevantne podatke. Stoga su uzimani u obzir i usmeni
izvje$taji ronilaca po izlasku iz mora, a raden je i foto mozaik
nalazista.
Na ovom bih se mjestu ¥elio zahvaliti Danku Grigicu, konzervatoru
Regionalnog zavoda za zastitu spomenika kulture iz Rijeke, na
trudu pri izradi nacrtne dokumentacije (situacija, tlocrta i pre-
sjeka) kao i Vlasti Begovi¢, konzervatoru Republickog zavoda za
zadtitu spomenika kulture u Zagrebu, na izradi karte i nacrta svih
predmeta.

8 Koordinatni sustav postavljen iznad lokaliteta
The system of coordinates laid down above the site

Na Sest celi¢cnih nosaca zabijenih u sloj pijeska
razapeta je mreZa koje su kvadranti zauzimali po-
vr$inu od 8 m? (Sl. 8). Tako je pokrivena povrsina
od 152 m?, dakle cijeli prostor nalazi§ta. Mreziste
je imalo sluZiti svrsi za ditava trajanja zastitnih
radova. Prilikom prekida radova trake su skinute,
a Celi¢ni su nosaci ostali kao fiksne todke za po-
stavljanje pri sljededim radovima.

Postavljanjem koordinatnog sustava nad cijelim
nalazi$tem zavrsen je prvi dio radova. Sljedeci
korak bilo je &iscenje velikih koli¢ina krhotina
amfora zaostalih od dugogodi$njih pljacki. Bu-
dudi da se radilo o prili¢no velikim koli¢inama,
svakako ih je trebalo odstraniti jer su ozbiljno
ometali izbacivanje pijeska i mulja. Naslage pi-
jeska odstranjuju se takozvanim »vodenim mamu-
tom« — sisaljkom, kroz &iju cijev more s pomo-
¢u podtlaka povla¢i sav materijal ispred otvora
sisaljke i izbacuje ga kroz cijev duzine dva metra
u more. No, buduéi da svaka veéa krhotina moze
zaCepiti sisaljku, usisavanje se lako moze preki-
nuti ili se pak smanji kapacitet usisa (SI. 9).

Zato vedina arheologa u svijetu upotrebljava tzv.
zra¢ne mamut-sisaljke (»Sorbonne«). Njezina je

9 »Mamut«-sisaljka postavijena na morsko dno
The »Mammoth« suction pump mounted on the seabed

velika prednost u tome $to moZe izbaciti velike
koli¢ine materijala i, §to je za arheologe jo$ dra-
gocijenije, prenijeti ga na morsku povrdinu gdje
se sistemom sita kontrolira sve izbaceno. U tom
slu¢aju paznja ronilaca na morskom dnu moZe
biti usmjerena uglavnom opreznom iskopavanju
uocenih predmeta (amfora, veé¢ih kerami¢kih pred-
meta i sl.), a sitni i izlomljeni materijal ionako ée
zavr§iti u situ na povrsini. Tako se ubrzava rad na
morskom dnu, $to u krajnjoj liniji pojeftinjuje
zahvat.

Informacije kojima smo raspolagali prije pocet-
ka radova na lokalitetu, 1 one koje smo skupili
u godinama koje su prethodile upudéivale su na
to da se s lokaliteta nije vadilo ni$ta osim amfora,
i to uglavnom onih tipa »Ilovik« kojih je i naj-
viSe. Sitniji predmeti od keramike, stakla, meta-
la i sl. nisu se pojavljivali na trzi$tu, $to jo§ uvi-
jek nije znadilo da nisu odnoSeni s nalazi$ta. Bu-
dudi da su amfore iz gornjeg sloja lezi$ta bile od-
nesene ili uni$tene, pljackasi su u potrazi za cije-
lim primjercima, kopajuéi po nalazi$tu, pronala-
zili i druge predmete, kao $to je to bio slu¢aj pri-
likom zadnje pljacke nalazi$ta kada su jednostav-
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11 Presjek nalazi$ta po Sirini

The site cross-section in the width




no slomili kolektor anticke brodske crpke, a olov:
ne cijevi uredno slozili za vadenje. Vjerojatno bi
se nakon nekog vremena taj materijal nasao kao
sirovina u kakvu otpadu.

Iskustva koja smo skupili radeéi na nizu pod-
morskih arheologkih lokaliteta koji su dozivjeli
sudbinu »Ilovika« dala su naslutiti da ée se u
najdonjim slojevima nalazi§ta na¢i predmeti koji
su, pomicani strujanjem morske vode ili radom
pljatkasa propali do razine ostataka brodskog
trupa.

Evidencijom privatnih i javnih arheoloskih zbirki
na Jadranu koju je svojedobno obavio Republicki
zavod za za$titu spomenika nadeno je relativno
malo arheolo$kih predmeta kojih se podrijetlo
mozZe vezati za ovaj lokalitet. Jedini podatak o
odnosenju predmeta koji nisu bile amfore jest in-
formacija koju D. Vrsalovié¢ donosi u svojoj di-
sertaciji, a navodi da su spuzvari s Krapnja s lo-
kaliteta »Ilovik« digli olovnu precku sidra koju
su prodali dominikancima u Bolu na Bracu®® {Sl.
10).

Prema ostacima velikog broja krhotina koje su
potjecale isklju¢ivo od amfora, moglo se zakljudi-
ti da je brod prevozio samo amfore. Vecdina antic-
kih brodova nadenih na isto¢noj jadranskoj oba-
li koje su evidentirali arheolozi kao glavni teret
prevozila je amfore. Samo na nekoliko lokaliteta
utvrdeno je da su brodovi prevozili drugi materi-
jal, kao §to su tegule i poluobradeni kamen, i to
na lokalitetima kod rta Margarin na Susku od-
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10 Olovna precka sidra
s lokaliteta »Ilovik« ko-
ju su izvadili krapanj-
ski spuzvari (Cuva se u
Bolu na otoku Bracu)

The leaden anchor
crossbar from the Ilo-
vik site salvaged by the
spongers of Krapanj —
kept in Bol on the is-
land of Brad

nosno na lokalitetu Ploc¢ice kod Cikata na LoSinju,
te kod Vignja i Palmizane, gdje je utvrdeno da su
brodovi prevozili keramiku.

Prilikom dosadasnjih zahvata na vedini podmor-
skih arheologkih lokaliteta u SR Hrvatskoj, koji
su, usput redeno, uglavnom bili opustoSeni, pro-
nadeno je i dosta drugih arheoloskih vrlo zanim-
ljivih predmeta koji su pripadali opremi broda
odnosno brodskoj posadi.

Tijekom tri sezone zastitnih radova na lokalitetu
»Ilovik«, uz amfore pronadeno je mnogo predme-
ta koji su ili pripadali opremi broda ili su ih po-
morci upotrebljavali kao osobne stvari. Prema
materijalu od kojeg su izradene, mozemo ih svr-
stati u nekoliko skupina:

1. Predmeti od keramike:
— amfore

— poklopci amfora

— tegule i imbreksi

— svjetiljke

— keramicko posude.

2. Predmeti od stakla:
— staklene kvadrati¢ne boce
— wstakleni tanjuri.

3. Predmeti od metala:
— posude

— okov

15. D. VRSALOVIC, Arheoloska istrazivanja u podmorju istoénog Jad-
rana, Zagreb 1979. g. str. 152. Doktorska disertacija

— novac
— sidra

— Cavli.

4. Predmeti od drva:

— ostaci brodske konstrukcije.

Predmeti od keramike

Amfore. Tako su s lokaliteta »Ilovik« odnesene
gotovo sve amfore, intenzivnim &i$éenjem nasla-
ga mulja i pijeska i odstranjivanjem velikog bro-
ja ulomaka koji su zaostali na nalazi$tu uspjeli
smo pronadi vise od dvjesta primjeraka.!¢ Bududi
da smo radili u donjim slojevima broda koji je
prilikom potonuda pretrpio najvede opteredenje
od udarca o dno, dio je amfora o$teden pa su
se raspale pri pomicanju i vadenju iz leZista.
Zbog toga su, uz cijele primjerke, izvadena i gr-
la kojih inade u povrsinskom sloju, dakle u slo-
ju koji je izravno bio izloZem pusto$enju, gotovo
da i nije bilo. Prilikom odstranjivanja naslaga mu-
lja i pijeska islo se do netaknutog sloja koji je u
pravilu jako sabijen, odnosno do kamene podlo-
ge koja se ma nalazi$tu pojavljuje na razlic¢itim
dubinama.

Upravo zbog toga veéinu cijelih primjeraka am-
fora pronasli smo na bo¢nim poloZajima ili na
mjestima gdje je sloj pijeska bio mnogo deblji.
Unutar nalazista bilo je rupa (kava) tako da su
amfore i sitni arheologki materijal propadali u ta
udubljenja. Na taj nadin, gledajuéi nalaz u presje-
ku, moZe se uoditi njegova slojevitost po dubini
(SL. 11).

Uz veé poznati osnovni tip amfore nadeno je 1 Sest
primjeraka amfora drugog tipa, koje su bile po-
znate i prije, ali su na brodu zastupljene u daleko
manjem broju. Tako ih ima relativno malo, mozda
se ipak radi o amforama koje su bile prevozene
kao teret. Prema mjestima njihova nalaza, a na-
dene su duz lezista na nekoliko pozicija, i to ug-
lavnom izvan postavljenog koordinatnog sustava,
mozda se moze zakljuciti da su bile ukrcane na
brod zadnje ili naknadno, odnosno da nisu bile u
spremis$tu s ostalim amforama. Dva do sada ne-
poznata nova tipa na lokalitetu nadena prilikom
zastitnih radova moZemo smatrati unikatnim. Te
amfore su u kvadrantima 6 i 8 uz vedinu predmeta
za koje se smatra da su pripadali brodskoj posadi.
Osnovni tip amfora na nalazi$tu »Ilovik« bila je
srcolika amfora izradena od dobro peéene gline
crvenkaste boje, konusnog vrata, dvostrukih ru-
¢aka i ravne nozice. S unutradnje strane, a katkad
se to nazire i s vanjske, ocrtavaju se pravilna

ulegnuda nastala prilikom izrade na lon¢arskom
kolu. Analizirajuéi osnovni tip, uo¢ene su neke
razlike pri izradi pojedinih karakteristi¢nih dije-
lova, kao $to su to obod, rucke, tijelo i nozice. To
nas je navelo da unutar osnovnog tipa obavimo i
odredenu podjelu na tri varijante.

Varijanta A — karakteristi¢na je po svojem obo-
du koji je masivan i presavijen prema van. Bi-
fidne ru¢ke gotovo okomito padaju na rame. No-
Zica Siroka 7 cm kao da je nastala prirodnim
skracenjem masivnog nosa (S1. 12).

Varijanta B — nema istaknut prstenast obod iz-
vucen prema van, vec je on prstenasto zadebljanje
konusnog vrata. Ru¢ice su bifidne i neito jale
izvuCene prema gore i koso se spu$taju na rame
amfore. NoZica je vide privucena tijelu amfore, pa
se nazrijeva kao prsten, a $irina joj je 10 cm (SI.

13).

Varijanta C — gubi istaknut obod kao kod pret-
hodnih varijanata, tako da mali prstenasti obod
suZzava usta amfore. NoZica je nastala prirodnim
skracenjem tijela, tako da nema istaknutog pri-
jelaza, ali je i dalje Siroka 10 cm (SI. 14).

Na isto¢noj jadranskoj obali do danas mije pro-
naden nijedan nalaz broda na kojem bi ova vrsta
amfora bila osnovni teret. Uglavnom sporadi¢ni
nalazi ubicirani su prilikom pregleda na nekoliko
mjesta duZ nale obale, kao $to je to nalaz dvaju
grla u uvali Valun na Cresu, kod punte Boko u
Osorskom zaljevu te najnoviji nalaz kod otoka
Gusteranski gdje je prilikom zastitnih radova
pronaden taj tip amfora. S obzirom na dugotrajno
pustosSenje toga lokaliteta, ne moze se sigurno ka-
zati koliko je odneseno primjeraka tog tipa.!?

Prema informacijama R. Matej¢i¢, amfore s loka-
liteta Javorine kod Prizne analogne su ilovickom
tipu. Medutim o tom nemamo nikakvih dostupnih
podataka.’® Tako amfora ovoga tipa ima u nizu
muzeja i privatnih zbirki, nemamo sigurnih po-
dataka o tome odakle potjecu. Pljackasi su prili-
kom prodaje vrlo Cesto davali netodne podatke
da bi tako zametnuli trag nalazi§tima.

Analogni tip amfora i u stranoj dostupnoj nam
literaturi vrlo je rijedak. Na osnovi samo nekih
karakteristi¢nih detalja pojedinih amfora u Dre-
sselovoj klasifikaciji, nase amfore su najsli¢nije
tipovima pod brojem 29. H. S. Robinson amforu

16. R. MATEJCIC — V. RUSEVLJANIN, cit. dj.

17. Z. GUNJACA, Izvje$taj sa za$titnih podmorskih radova na lokalite-
tu Gusteranski, Arhiva RZZZSK

18. D. VRSALOVIC, cit. dj. str. 376
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14 Amfora »ﬂovik« — varijanta C

identi¢nu nasoj amfori varijante B datira u poce-
tak IIT stoljeca.’® D. Vrsalovi¢ u svojoj disertaci-
ji ove amfore datira u kraj II stoljeca i smatra da
idu u grupu rimskih amfora. R. Matej¢i¢ navodi
da je isti tip amfora naden u luci Ostiji i da se da-
tira u IT stoljede.20

Drugi tip amfora pronaden na lokalitetu »Ilovike«
ima izduZen valjkasti oblik tijela s ne$to duzim
cilindriénim vratom. Obod joj je prstenast i ne-
znatno istaknut. Rucice su rebraste i podignute,
a prijelaz iz vrata u rame dvostruko je rezan i
stozast. Tijelo u blagoj kosini prelazi u ja¢u nozi-
cu (Sl. 15). Uz ovaj glavni tip nadeno je i jedno gr-
lo koje nesto odstupa od navedenog opisa. Rucke
su mu nes$to jace i ne tvore istaknuti Siljak od-
nosno nisu toliko uzdignute prema obodu. Razli-
ka se uo¢ava i u gradi vrata koji ovdje nije stozast
i nema dva reza, veé¢ je jednim dijelom blago ko-
nusan. U oba slucaja amfore su izradene od dobro
prociséene gline, dobro su peéene i tamnije su
boje.

Ovaj tip amfora nalazimo na desetak lokaliteta
u nasem podmorju, a najée$éi je na brodu po-
topljenom kod rta Plavac na otoku Zlarinu. Osim
toga, pronadene su uglavnom kao pojedinacni

Amphora, Ilovik — version C

nalaz kod Starigrada donjeg, u luci Karlobag, u
Supetarskoj dragi na Rabu, kod rta Lokunji na
Unijama, u Privlaci kod Nina, u kanalu Sv. Ante
kod Sibenika, podno gradine u Murteru, kod
otoka Tijata, kod otoka Gojice, Paklenih otoka
kod Hvara, uz hrid Krava ispred Visa te u Vrat-
ni¢koj uvali na Mljetu.Takvih amfora bez sigur-
ne oznake nalazi$ta ima u nizu muzeja i privatnih
zbirki od Pule do Hvara. S obzirom na to da su
za sada poznata dva lokaliteta na Jadranu, onaj
kod rta Plavac na Zlarinu i »Ilovik«, a za njih su
znali i krapanjski spuzvari jo§ dok se autonom-
nom roniladkom opremom u Jugoslaviji i nije ro-
nilo, ne treba se tome ¢uditi.

19. H. ROBINSON, The Athenian Agora-Pottery of the Roman period,
Princeton, New Jersey 1959 g. str. 59
20. R. MATEJCIC — M. ORLIC, cit. dj. str. 167 i 168
Prema podacima R. Matejéi¢, koje je dobila od dr. Daniela Magna-
corda, -Instituto di Archeologia di lettere, Universitd di Roma. On

navodi 1976. god. da su ulomci ovog tipa amfora u velikom broju
evidentirani u gomili otpadaka pokraj Terme del Nuotatore u
Ostiji. Prema pratecem materijalu datira ih u drugu polovicu
II st. Fragmenti istog tipa su otkriveni u ambijentu XXV u Ter-
mama, §to je tiskano u volumenu Ostia IV. Magnacorda predlaze
dataciju sve do prvih godina III st. i smatra da je to tipican
recipijent za II st.
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15 Amfora, tip II

Navedeni tip amfore po svojim osnovnim tipo-
loskim znacajkama, prema Dresselovoj klasifika-
ciji, pripada u tipove od 2 do 5. Prema N. Lam-
bogli idu u formu 3 i 5 s datacijom od II st. pr.
n. e. do zakljuéno augustovskog doba.?* F. Benoit
tipoloski sli¢ne amfore datira od sredine II st.
pr. n. e. do pocetka I st. klasificirajuéi ih kao Re-
publicane II. Te amfore obradio je i B. Lloris i
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Amphora, Type II

kao najvaznije lokalitete spominje Planier-A La-
vezzi, Pfiinz, Vindodissa i dr.23 J. Grainer amfore-
iz Villefranche sur mer takoder svrstava u tip
Dressel 2, 3, odnosno Republicane II prema Be-

21. N. LAMBOGLIA, cit. dj., str. 263

22. BENOIT, Typologie et epigraphie amphoriques — Les Marques de
Sestius, Rivista di Studi Liguri, Vol. 23/3—4. 1957, str. 256
23. LLORIS, cit. dj., str. 137
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noitu, 1 smatra da su radene u Augustovo doba.?*
Virginija Grace, obradujuéi amfore s atenske
Agore daje i na$ tip koji datira u I st. Smatra da
je to imitacija slitnih amfora s Koana, samo §to
im je vrh fibidne rucke zaobljeniji, a 4 vrat im je
valjkast pa su, opéenito uzev$i, manje elegantne.
Velik broj ovakvih amfora naden je u Pompejima
gdje ih je Vezuv zatrpao 79. godine?s Z. Brusié
smatra da ovaj tip amfore dolazi vjerojatno iz
Gréke, Rodosa ili Kosa, ali ostavlja moguénost
njezine izrade i u Juznoj Italiji.2®

U istotnom dijelu kvadranta 4, gotovo izvan po-
stavljenog mreZi$ta, pronaden je unikatni prim-
jerak dotad nepoznatog tipa amfore. Dio trupa
amfore nije pronaden ni nakon upornog traZenja,
ali bududi da se radilo o manjem dijelu, on se
prilikom rekonstrukcije mogao dopuniti. Posrije-
di je sasvim novi tip amfore koji do sada nije
naden na isto¢noj jadranskoj obali. Jake bifidne
rucke kojih $iljci prelaze visinu oboda za 2 cm
i u karakteristi¢nom luku prate liniju zaobljenoga
gornjeg dijela tijela karakteristi¢ni su dio ovog
tipa. Mali i prstenast obod ujedno je i najuzi dio
vrata kojega zapravo i nema. Vodoravna linija
odmah ispod zavr$etka rucaka dijeli gornji dio
tijela (vrata) od donjeg koji se na tom mjestu
blago $iri. Tijelo amfore u laganom luku zavrsava
nevelikim $iljkom (Sl. 16). Struktura je amfore
gruba. Izuzetno je loSe pedena pa se pod prstima
mrvi. Tamne j boje. Ovaj tip amfora koje po obli-
ku moZemo smatrati bliskim tipu Dressel 43 obra-
dio je i Llois, koji smatra da su nastale na tradi-
ciji gre¢kih amfora, a datira ih u Augustovo vrije-
me, s napomenom da se proizvodila sve do I st.
Prilikom istraZivanja na atenskoj Agori prona-
den je identi¢an tip amfore koju H. Robinson da-
tira u drugu polovicu I st., a usporeduje ju s am-
forom iz Nubije koja se datira od 50. do 75. god.?”
V. Grace isti tip amfora naziva Pseudo-Koan i da-
tira ih u I st. Smatra da je to imitacija koanskih
amfora koja se izradivala u juznoj Italiji, a nala-
zimo je u Pompejima gdje su bile zatrpane u
skladi$tima prilikom erupcije Vezuva god. 79.
One su mozda sadrzavale talijansku imitaciju
koanskog vina koje je bilo na cijeni, a njegov je
recept do$ao do nas preko Rimljana (Cato, de
Agricultura, 112).28

Drugi unikatni primjerak amfore naden je uz te-
gule u kvadrantu 8. Buduéi da je @ ova amfora
bila u majdonjim slojevima nalazista, a tankih je
stijenki, vjerojatno se polomila prilikom havari-
je. Pazljivim skupljanjem fragmenata izraden je
vedi dio fragmenata, tako da ju je bilo mogude
rekonstruirati u cijelosti. To se pokazalo izuzetno
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vaznim jer je amfora u svojemu donjem dijelu
potpuno atipi¢na i nepoznata u dostupnoj nam
literaturi. Ima izduZeno valjkasto tijelo koje ne
zavrsava nozicom ili $iljkom, veé¢ je posve oblo.
Valjkasti vrat zavr§ava malim neuoé¢ljivim prste-
nastim obodom. Karakteristi¢ne rudice izlaze is-
pod prstenastog oboda i diZu se s ro$éi¢ima go-
tovo do razine otvora amfore i padaju u luku, ali
ne na rame amfore, veé¢ na mjesto gdje vrat pre-
lazi u donji dio ramena. Boja je tamna, a amfora
je izradena od dobro prodi$éene solidno peéene
gline (S117.) Kao ni prethodni tip amfore, ni ovaj
nije u ovom obliku poznat na na$im lokalitetima.
Ni u stranoj literaturi ¢ini se da nema paralela za
ovaj tip amfore, mada ima sli¢nih tipova s obzi-
rom na gornji dio (grio i ru¢ke). Robinson amforu
sliénih znadajki samo $iljastog zavr$etka i nesto
drukc¢ije smje$tenih rudaka, .prema popratnom
materijalu, datira u I st. i smatra da su izradene
na Rodosu.?® V. Grace, obradujuéi sli¢ne amfore
s atenske Agore, smatra da su podrijetlom s Ro-
dosa i datira ih u IT st.3° Jednako misli i A. J. Par-
ker smatrajuci da potje¢u s Rodosa. Amfora koju
objavljuje takoder nema donjeg dijela, pa je hi-
potetic¢ki opisuje kao $iljastu.3!

Poklopci amfora

Na lokalitetu je pronadeno desetak poklopaca
amfora. Tako je brod prevozio veliku koli¢inu am-
fora, ¢ini se da je samo manji dio tereta bio za-
Cepljen keramickim zatvarad¢ima. Pronadena su
dva tipa zatvaraca. Prvi je tip klasi¢ni keramicki
Cep amfore promjera od 5,5 cm do 9,2 cm. Izra-
deni su od lose pecene gline s jedva primjetnom
bradavicom na sredini poklopca (SI. 18). Medutim,
ima i takvih koji su izradeni od dobro pecene gli-
ne is gornje strane ukra$enih koncentri¢nim kru-
govima unutar kojih je izrazena bradavica obliko-
vana tako da idealno sjeda izmedu tri prsta pri
hvatanju. Ovakav tip poklopaca pronaden je go-
tovo na svim lokalitetima na kojima su nadene
i amfore, ali ih je u pravilu uvijek bilo relativno

24. J. GRANIER, Forma mares antiqui VI, Instituto internazionale di
studi Liguri, Bordighera-Albenga, 1965 g. str. 259 i 260

25. V. GRACE, Amphoras, Princeton-New Jersy, 1979 g. str. 23 i 24

26. Z. BRUSIC, Izvje§taj sa zaStitnog istraZivanja na lokalitetu Zlarin
~— Arhiva RZZSK

27. ROBINSON, cit. dj., str. 89 i T-19
28. V. GRACE, cit. dj., str. 23, 24

29 ROBINSON, cit. dj., str. 20, T-3
30. V. GRACE, cit. dj., str. 23 i 24

31. A. J. PARKER, Stratification and contamination ancient Medite-
rranean shipwecks, Nautical archaeology, No 4, 1984.

18 Poklopci amfora

malo s obzirom na broj amfora za koji se pret-
postavlja da je prevozio brod.

Drugi tip poklopaca specifitan je i u nadelu rije-
dak na istoénoj jadranskoj obali. Radi se o za-
tvaracu u obliku amforete (oblik male amfore
bez rudaka) izradenom od dobro petene gline.

Amphora lids

Oblikom podsje¢a na amforu bez rugaka ili na la-
krimarij, s tim da ima istaknut $iljak. Gornji dio
izraden je tako da izrazito jakim i malo zakogSe-
nim obodom dobro sjeda u grlo amfore (SI. 19). B.
Lloris rekonstruirao je zatvaranje amfora ovom
vrstom zatvaraca, a na temlju nalaza u Spanjol-
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skoj dao je i tipologiju. Prema njemu, na$ tip pri-
pada tipu E, a datira ga u I st.32 J. Granier isti tip
amforete datira takoder u I. st. i smatra da je
rasprostranjena po cijelom Sredozemlju.?? O. Bru-
kner navodi niz sli¢nih tipova koji su zapravo
manje posude tipa pehara ili aribolosa.?* U svojoj
osnovnoj funkciji sluze kao zatvara¢i amfore, a u
sekundarnoj kao posuda za degustaciju vina pri-
likom prodaje.

Tegule i imbreksi. Vrlo zanimljiv nalaz rijedak na
nas$im lokalitetima pronaden je u kvadrantima
5,6,7,819. Radi se o manjoj koli¢ini tegula i im-
breksa koji su pronadeni djelomi¢no &itavi, a dje-
lomi¢no u fragmentima (SI. 20). Zbog njihove koli-
¢ine i mjesta nalaza pretpostavljamo da su sluZzili
za pokrov brodskog nadgrada.

Svjetiljke. U toku radova na lokalitetu pronade-
ne su Cetiri svjetiljke (SI. 21), sve u jugozapadnom
dijelu nalazi$ta, i to u kvadrantima 3, 4 i 5. Sve
imaju natpis i svrstavamo ih u skupinu tzv. »fir-
mac« svjetiljaka. Kao i vedina svjetiljaka toga tipa,
krugkolika su oblika s ne$to izduzenijim i na vrhu
zaobljenim nosom. Disk je obrubljen otvorenim

24

Amphorette

prstenom koji se plasti¢no nastavlja duz kanala.
Kanal je na nasim primjercima $iri s trima rupi-
cama za dovod zraka. Otvor za ulje nalazi se na
sredini diska. Svi otvori izradeni su precizno
(kruznog su oblika), a na otvorima za fitilj nema
tragova upotrebe. Dvije odnosno tri bradavice je-
dini su ukrasni element. Na donjoj strani svjeti-
ljaka tri su koncentri¢na kruga (prstena) unutar
kojih je smjesten majstorski petat — VIBIS,
OCTAVI i vjerojatno IEG ... $to bi se mozda mo-
glo &itati IEGIDUS, peéat jednog od majstora tzv.
mlade generacije.®» Prema dosadainjem stanju
istraZzenosti, smatra se da su najjaca srediita
proizvodnje bila u sjevernoj Italiji (osobito Mo-
dena), o ¢emu nam vijest donosi ve¢ Plinije Stari-
ji?% Prvu sistematizaciju svjetiljaka ove vrste iz-
radio je Loeschcke, koji ih je, prema materijalu
iz Vindonisse (nalazite évrsto datirano u Tibe-

32. B. LLORIS, cit. dj., str. 76—82, T-29

33. J. GRANIER, cit. dj., T-32

34. 0. BRUKNER, Rimska keramika u Jugoslavenskom delu provincije
donje Panonije, 81. g., str. 46, T-169

35. B. VIKIC-BELANCIC, Anti¢ke svetiljke u Arheologkom muzeju G
Zagrebu, Vjesnik Arheolo$kog muzeja, str. 53, g. 1975.

36. SA J. HISTORIA NATURALIS XXXV, 160

65.0
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20 Tegula i imbreks

rijevo vrijeme), podijelio u dvije skupine, i to na
tip IX i X.?7 D. Ivayi dala je ne$to drukéiju po-
djelu. Prema njoj, nade svjetiljke, koje je Lo-
eschcke svrstao u tip X, idu u tip XVIIL.® Sto se
tice kronologije »firma« svjetiljaka, medu strué-
njacima ima razlika i one uglavnom proizlaze iz
prateéeg materijala prema kojem se one mogu
precizno datirati (grobovi, novac i sl.). Tako, na
primjer, Loeschcke smatra da su se one pojavile
oko god. 75.3% dok, ih Fremmersdort datira od
60. do 70. god. Loeschcke pojavu »firma« svijeti-
ljaka vezuje za epohu flavijevaca, a za njegov tip

Tegula and imbreces

X, u koji spadaju naSe svjetiljke, na osnovi mate-
rijala iz Vindonisse kaze da su u upotrebi tek oko
100. god., dakle, na prijelazu iz I u II st. Donja
granica proizvodnje »firma« svjetiljaka mije pre-
cizno utvrdena. I tu se spomenuti autori razilaze.
Mogu se nadi i u grobovima iz IV st. kao i u slo-
jevima naselja kasnog carskog razdoblja. Prili-

37. S. LOESCHCKE, Lampen aus Vindonissa, Ziirich 1919, str. 256

38. D. IVANJI, Die Pannonische Lampen, Diss Pann, ser 2, 1935, str.
151 16
39. S. LOESCHCKE, cit. dj., str. 289
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21 Svjetiljka — ¢

kom datiranja svjetiljaka, uz popratni materijal,
mora se uzeti u obzir faktura i nadin obrade.
Tako su svjetiljke starijega tipa uglavnom fine
fakture, ostrih obrisa (dobri kalupi) i nadasve
kvalitetno peéene, s pravilnim i plasti¢nim peéa-
tom, te ukrasom na disku pretezno iz italskih
radionica i vrlo ih rijetko imitiraju provincijalni
majstori. Vec¢ kod mladeg tipa s kanalom (tu spa-

28

Lamp — ¢

daju i nase svjetiljke) zapaZa se razlika izmedu
onih koje su izradene u prva dva stolje¢a od onih
iz kasnijeg razdoblja carstva. Dok su primjerci iz
prve grupe dobre kvalitete, skladnih proporcija
i precizno radenih detalja (obrada diska, rupa i
plasti¢ni pecat), druga grupa gubi spomenute zna-
Cajke, i to uglavnom zato $to se serijski proizvo-
de. Zbog velikog broja otiskivanja kalupi se tro-
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22 Keramicka zdjela A ceramic dish

Se, a i glina se slabije prociséava. Zanemaruje se  stenastom nogom jedini je takav primjerak na-
izrada detalja, a pecat gubi na plastidnosti® den na brodu. Hayes za slican tip posuda kaze da
Prema svemu navedenom, nase svjetiljke moZe- se izradivao u Italiji, i to oko mjesta Cascano u
mo datirati u po&etak II st., na §to nas mavodi i Kampanji i da se mogu datirati u III st.4
svjetiljka s natpisom VIBIS iznad kojeg uocava-
mo reljefno prikazane palmine granéice, a to je
vjerojatno oznaka serije, a ispod je dodatak F (fe-
cit ili figlina), $to se pojavljuje uglavnom u rani-
jem razdoblju izrade ovog tipa svjetiljaka. B. Vi-
ki¢, analizirajuéi »firma« svjetiljke smatra da one
s natpisom IEGIDVS idu u vrijeme Trajana, isto
kao i svjetiljke s natpisom OCTAVIUS (OCTAVI)
te VIBIANVS (VIBIS). Takoder pretpostavlja da
su sjevernoitalske provenijencije.

U kvadrantu 8, neposredno uz amforu tipa 1V,
naden je u fragmentima veliki tanjur promjera
37,5 cm (Sl. 23). Hayes sli¢ne primjerke tanjura
datira u II. st., a pripadaju tzv. pompejanskoj cr-
venoj keramici koja se izradivala u Kampanji u
Augustovo vrijeme. Karakteristi¢na joj je tamno-
smeda boja vanjskog dijela i crvena unutrasnjeg.*?
U kvadrantu 7, iz sloja s ostacima razbijenih am-
fora, izvaden je iz pijeska vrlo oSteceni tanjur
promjera 14,4 cm i visine 3,7 cm te promjera
prstenaste noge od 6 cm (Sl. 24). Plitica spada u
skupinu tzv. samijske keramike, nazvane tako
prema Pliniju, koji navodi da se u Maloj Aziji iz
raduju posude samijke. Cini se da keramika, koja
se naziva samijska, a izradivala se u vie sredista
u maloazijskim priobalnim mjestima, pocinje pro-
izvoditi u postaugostovsko vrijeme. Pretpostavlja
se da je faza Samia trajala od 10. do 75. god., dok
Samia A, pod utjecajem aretinske keramike, traje
od 75. do 150. god. Plitica nadena kod Ilovika po
obliku i fakturi spada u fazu Samia A4

Keramicko posude. U krmenom dijelu broda, ko-
ji smo locirali u kvadrantima 5, 6,7, 8,91 10, a u
njemu je pronadena vedina sitnog materijala ko-
ji, zato $to ga je malo, otito pripada brodskom in-
ventaru, nadeni su i keramic¢ki predmeti. Bududi
da je upravo taj dio lokaliteta bio temeljito opu-
stosen, pretpostavljamo da je dio keramickih
predmeta nestao, a da je drugi dio slomljen pri-
likom tih devastacija. Uz nekoliko cijelih kera-
mickih posuda nadeno je i dosta fragmenata koji
se, na zalost, nisu mogli rekonstruirati.

U kvadrantu 5 nadena je velika gotovo cijela ke- 4. B. VIKIC-BELANCIC, cit. dj., str. 53
ramicka posuda koje je promjer na obodu 18 cm 41 B. VIKIC-BELANCIC, cit. dj., str. 56, 57, 58

- . < v 1.3 . 42. HAYES, The villa Dionysos excavations, Knossos, The Pottery, str.
(S1.22). Ova zdjela bikoni¢na oblika s istaknutim 104, fit 449, The Annual of the British School at Athens, br. 78

obodom koji na gornjoj strani ima #ljeb, karakte- 1983.
risti¢nih izdignutih kaneliranih rucaka (pretpo- 4. HAYES, cit. dj., 9115116, str. 108
stavljramo da je posu‘da imala dvije ruéke) te uk_ 44. Zahvaljujem dr Zdenku Brusidu, direktoru Arheoloikog muzeja u

. s . .. Zadru, na pribavljenoj najnovijoj literaturi i pomo¢i pri obradi
rasenim gornjim konusom i 7,5 cm $irokom pr- kerami¢kih posuda.
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26 Keramicki vré

Jedini potpuno meo$teéeni primjerak keramike
—mali vré¢ — naden je u kvadrantu 7. $irokog je
otvora i s trima vodoravnim linijama ukradenim
malim vratom i izraden od dobro peéene tamnije
gline (Sl. 25). Robinson ovakav tip vréa datira u I
i u rano II st., a J. W. Hayes sli¢an tip datira ta-
koder u prvu polovicu II st. i smatra da je malo-
azijske provenijencije.4

Vré naden u fragmentima mesto je svjetlije boje
(gotovo Zuckaste) lagano uko$ena oboda i istak-
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Ceramic jug

Ceramic jug

nutog konusnog vrata sa slabo uodljivim vodo-
ravnim linijama u donjem dijelu tijela, visok
15,2 cm (Sl. 26). Robinson daje dva primjera sli¢-
nih vréeva (ponesto se razlikuju u nozici i obodu)
i datira ih (J 43) u kasno IT i rano III st., dok dru-
gl vré gotovo istih znacajki (Glo 3) datira u I i u
pocetak IT st.*6

45. H. ROBINSON, cit. dj., str. 41, G182, Plate 7, Hayes, cit. dj.
Fil 10118
46. H. ROBINSON, cit. dj., str. 55, J 43
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27 Keramicki vré

Nalaz o$tedenog vrla visine 18,6 cm, corvenkaste
boje s vodoravnim linijama u donjem dijelu ti-
jela posljednji je pronadeni keramicki predmet
(SI. 27). Hayes ovakav tip vréa datira u drugu po-
lovicu II st.*” Robinson sli¢an tip vréa datira na
kraj I i u II st.*8 Posljednje tri posude pripadaju
tzv. Candarli keramici izradivanoj u istoimenom
mjestu u Maloj Aziji oko 170. do 180. god.

Predmeti od stakla

Prilikom podmorskih arheoloskih radova na lo-
kalitetu »Ilovik«, uz uobicajene predmete koje
nalazimo na potopljenim anti¢kim brodovima
(amfore, keramika, metalni predmeti) pronadeno
je i nekoliko cijelih predmeta od stakla. Iako se
uvoz na ovu ototku skupinu odvijao iskljucivo
pomorskim putem, prilikom pregleda podmorja
koja su sistematski poduzimana od 1970. god. do
danas u organizaciji Pomorskog i povijesnog mu-
zeja Hrvatskog primorja i Regionalnog zavoda za
zadtitu spomenika iz Rijeke, na mjestima poto-
nudéa anti¢kih plovnih objekata, kao i na potenci-
jalnim sidri§tima u dubokim uvalama, nije pro-
nadeno anti¢ko staklo. To moZemo objasniti veli-
kom lomljivo$éu takvih predmeta kao i pustoSe-
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Ceramic jug

njima lokaliteta prilikom kojih se taj materijal,
koji je i inace tesko uo¢ljiv na morskom dnu, ali
i pod naslagama pijeska, vrlo lako unisStava. Za
pronalaZenje takvih predmeta i njihovo vadenje
prijeko je potrebna dobro uvjezbana i pazljiva
ekipa. Ve¢ pri potonucéu brodova, koja se u pravi-
lu dogadaju za nevremena, dolazi do razbijanja
staklenog inventara. I sami pomorci izbjegavali
su upotrebu staklenih predmeta na brodu i mno-
go su se radije sluzili keramic¢kim.

Vedi dio staklenog invetara, uz ostale predmete
kojima se koristila brodska posada, naden je na
lokalitetu »Ilovik« na poziciji kvadranata 7, 8, 9,
10, 11 i 12, dakle na povrsini od 48 etvornih me-
tara. Pronadene su i izvadene dvije cijele kvadra-
ti¢ne boce, jedna cijela zdjela i dosta fragmena-
ta sli¢nih predmeta.

Kvadratiéne boce — plavitastozelenkasta cetvr-
tasta boca s kratkim cilindri¢nim vratom i vodo-
ravno razvulenim obodom. Masivna Siroka rud-
ka ukrasena je nizom kanelura. Lijepljena je na

47. HAYES, cit. dj. fig. 6/76
48. ROBINSON, cit. dj., str. 42, G-188
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28 I_(vadratiéna staklena boca — jzradena od debelog
plavicasto-zelenkastog stakla, a

vratu ispod oboda i lu¢no se dize gotovo do nje-
gove visine da bi vertikalno pala do vanjskog di-
jela ramena boce (Sl. 28). Dno je reljefno ukrase-
no, u jednom slucaju sa $est koncentri¢nih krugo-
va i Cetiri bradavice u kutovima osnovice, a u dru-
gom slucaju ¢etirima crtama koje se u sredini si-
jeku pod kutem od 459 i dvije manje bradavice u
dva kuta (SI. 29).

3.8

-

13.0

9.2

A square-shaped glass bottle — made of thick bluish-gre-
enish glass, A

Boce su izradene tehnikom puhanja u kalup, §to
se olituje u debljini plavicastozelenkastog stakla
i karakteristi¢nim reljefom na osnovici. One koje
su izradene tehnikom slobodnog puhanja te nak-
nadnim utiskivanjem stranica i baze tanjih su
stijenki i u pravilu bez reljefnog ziga. Ima i malo-
brojnih primjeraka kvadrati¢nih boca s ukrage-
nim bo¢nim stranama. Pri tome se najéeice upo-
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29 Kvadrati¢na staklena boca — izradena od debelog
plavicasto-zelenog stakla, b

trebljava isti ornament kao i na osnovici, a to su
koncentri¢ni krugovi. Kvadrati¢ne boce podesne
su za transport, pa tako i za brodsku upotrebu,
pogotovo zato Sto imaju debele stijenke i teze se
razbijaju. U Pompejima i Herkulanumu nadene
su spremljene za transport u drvenim kutijama.
Bududi da smo nase primjerke pronasli na razli-
¢itim mjestima unutar spomenutih 48 m?, odito
su sluzile brodskoj posadi, a nisu bile predmet
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A square-shaped glass bottle — made of thick bluish-gre-
enish glass, B

transporta jer bi u tom slucaju bile koncentrira-
ne na jednom mjestu. Vedina autora uglavnom
se slaze u tome da su boce tog tipa u $irokoj upo-
trebi ve¢ sredinom I st., a upotrebljavaju se kroz
cijelo IT st., a ne§to rjede i u III st. (Isings, Cal-

49. A. D. FRANCISCIS, Verti antichi scoperati ad Ercolano, Journal of
Glass Studies, V. Corning, N. Y 1963., str. 63.

30 Zdjelica izradena od tankog Zuckastozelenkastog sta-
kla

vi, Morin-Jean i dr.). Morin-Jean smatra da su
Cetvrtaste boce izradene od plaviastozelenka-
stog stakla dobre kvalitete i debelih stijenki te
gotovo ravnog ramena proizvod radionica u vrije-
me ranog carskog razdoblja.?® Robinson kvadra-
ticne boce, analogno ostalom materijalu iskopa-
nom na atenskoj Agori, datira u prvu polovicu I1
st.51 Sto se ti¢e njihove provenijencije, misljenja
su podijeljena. N. Sorkina i V. Damevski smatra-
ju da kvadrati¢ne boce plavidaste boje i debelih
stijenki potjecu iz galskih radionica I i IT st.52 1.
Fadi¢ dopusta mogucnost da su proizvod neko-
ga radioni¢kog sredista sjeveroistoénog Jadrana,
jer se izrazito velik broj primjeraka tog oblika
nalazi duZ istoénojadranske obale.’® Veliki broj
primjeraka kvadrati¢nih boca nalazimo u osor-
skim nekropolama (tri se nalaze u osorskoj zbir-
ci), Sepenu (ima ih u privatnim zbirkama) i u
Bakru®,

Staklena zdjelica — izradena je od tankog 7ucka-
stozelenkastog stakla, a izvadena je u kvdrantu 8
samo s neznatnim ostecenjem oboda. Koni¢nog je
tijela s lijepo vodoravno razvedenim presavinu-
tim obodom ukrasenim nizom brusenih linija, te
lagano naglasene prstenaste noge. Na osnovici po-
sude uocavaju se koncentri¢ni krugovi (SI. 30).
Ovaj tip zdjelica, prema nekim autorima (C.

3.5

12.2

, 122 cm

=

A small dish made of thin yellowish-greenish glass

Isings, V. Damevski), karakteristi¢an je za proiz-
vode italskih radionica. Prema tim autorima, pro-
izvodnja takvih zdjelica pocinje prije flavijevskog
razdoblja, upotrebljavaju se kroz cijelo II st., sve
do pocetka III.

- Predmeti od metala

U kvadrantima 7, 8, 9 i 10 pronadena je vedina
sitnog brodskog inventara. U tom dijelu nalazis-
ta nadena su dva unikatna primjerka bron¢anog
servisa — patera i vr¢. Obrasli debelom naslagom

50. MORIN-JEAN, La vererie en Gaule sous 1'Empire romain, Paris
1922—1923, str. 63

51. H. ROBINSON, cit. dj., str. 49

52. V. DAMEVSKI, Pregled tipova staklenog posuda iz italskih, gal-
skih, mediteranskih i porajnjskih radionica na podrucju Hrvatske
u doba Rimskog carstva, Arheoloski vestnik, XXV, Ljubljana 1976,
str. 77,
N. SOROKINA, Das Antike Glas der Nordschwarzmeerkiiste, An-
nales du 4e Congres-Jornoes Internationales du Verre, Ravenne-
-Venice 1967, str. 64

53. I. FADIC, Tipologija i kronologija rimskog stakla iz Arheologke
zbirke u Osoru, Arheoloska istrazivanja na otocima Cresu i Lo-
$inju, Zagreb 1982, str. 118

54. V. RUSEVLJANIN, Ranorimska nekropola u wuvali Sepen kod
Omi$a na otoku Krku, Diadora 6, Zadar 1973, 196, T. XI 42,
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oksida pomijeSanog s pijeskom na dubini od oko
40 cm ispod razine okolnog terena bili su djelo-
mi¢no oSteeni i to uglavnom korozijom. Pri
oslobadanju vréa od naslaga oksida i pijeska za
koje je bio slijepljen, puknula je rucica koja je
vec¢ bila oslabljena na spojevima s tijelom vréa,
a donji dio zbog relativno tanke stijenke posude
bio je jednostavno nestao djelovanjem galvanskih
struja (SI. 31). Zbog opasnosti od raspada (osobito
vréa) jer se nije znala debljina ostalog tijela pred-
meti nisu Cisceni (in situ) veé su poslani u Cen-
tralnu radionicu za konzervaciju predmeta izva-
denih iz mora pri Arheoloskom muzeju u Zadru.
Tamo je obavljena konzervatorska obrada i re-
konstrukcija. Prilikom dosadasnjih zastitnih ra-
dova na podmorskim arheoloskim lokalitetima is-
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31 Ostedeni broncani vr¢ i patera prije konzervacije

A damaged bronze jug and a patera before conservation

tocnojadranske obale nije pronaden ni jedan
predmet ili fragment koji bi upudivao na prisut-
nost takvih servisa. U dostupnoj nam literaturi
koja obraduje materijale izvadene s podmorskih
arheoloskih lokaliteta u Sredozemlju nije prona-
den ni jedan sli¢an nalaz.

Ovakvi servisi u veéini latinskih izvora spominju
se kao posude za kultne potrebe, u prvome redu
za prinosenje vinskih darova, za prikupljanje krvi
zrtvovanih Zivotinja ili za obredno pijenje pri
sedminama i sl55 Osim toga, pisani izvori vrlo

55. D. BRESCAK, Anti¢ko bronasto posodje Slovenije, Ljubljana 1982,
str. 23
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32 Brondana patera

A bronze patera

37




rijetko spominju da su se rabili u svakida$njem
Zivotu.’® U Pompejima su ovakve servise pronasii
uglavnom u prostorima koji su bliski blagova-
onicama, a nikada u kuhinjama ili prostorima
gdje su se drzali predmeti koji su se upotreblja-
vali u kuhinji.5?

Patera — broncana posuda masivne $uplje drske
koja zavrSava glavom Zivotinje, vjerojatno pan-
tere. Glava je odli¢tno modelirana. Visoka zanat-
ska tehnika ocituje se u izuzetno preciznom mo-
deliranju njuske koja je poluotvorena s mnaglage-
nim oc¢njacima Zivotinje. USi su karakteristicno
povijene uz glavu, §to joj daje prijeteéi izgled, a
krzno je prikazano stiliziranim valovitim ispup-
¢enjima. Iza vrata nalaze se dva prstenasta odeb-

56. W. HILGERS, Lateinische Gefibnamen, Beihefte der Bonner Jahr-
biicher 31, Bonn 1969 str. 242

57. H. U. NUBER, Kanne und Griffschale. 53. Bericht der Romisch-
-Germanischen Kommission, Mainc 1972, 53 -
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A bronze jug
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ljanja, kao jedini ukras drske. Tijelo posude ima
karakteristi¢nu prstenastu nogu s krugom u sre-
dini. Obod je zaobljen i bez ukrasa, a unutrasnji
je dio dna posude malo izdignut i omeden dvama
koncentri¢nim krugovima koji omeduju ravno
dno posude (SI. 32). H. U. Nuber u svojoj diserta-
ciji obraduje mnoge tipove servisa (patera i vre)
koji su izradeni ne samo od bronce vec i od sreb-
ra, stakla, alabastera i keramike.?® Uzor za izra-
du toga tipa treba traziti u Egiptu, iz kojeg su se
razvili kasniji helenisti¢ki, a potom i tipovi iz ra-
zdoblja Carstva.’® Prema navedenim stilskim zna-
¢ajkama nas$ tip patere mogao bi se mozda svrsta-
ti u tip Milligen.®® Znacajka su toga tipa patere
s prstenastom nogom, ruc¢kama ukra$enim kane-
lurama (nasa ima prstenasti ukras) koje zavr$a-
vaju u obliku ovnove odnosno pasje glave.®! Ina-
¢e, kao zavrSeci rucaka pojavljuju se i glave dru-
gih Zivotinja, kao $to su npr. ptice (kao Cest mo-
tiv sluzi labud), a na podru¢ju zapadnih rimskih
provincija vrlo je est upravo tip koji prikazuje
glavu psa, ovna pa i pantere.$® Pocetak proizvod-
nje ovih posuda vezuje se za klaudijevsko doba,
a, prema D. Brescaku, to je standardni servis iz
razdoblja Carstva rasiren po cijelom rimskom
imperiju. U provincijama upotrebljava se do kra-
ja rimske vlasti, a prestanak njihove proizvodnje
mozemo vezati za prvu polovicu III st.9 Bronca-
ne patere pronalaze se gotovo svuda u Italiji, Bu-
garskoj, Madarskoj, te u nas na nekoliko mjesta,
kao $to je nalaz drske iz Solina i Celja.6*

Bronéani vi¢ — ima karakteristi¢nu izdignutu ka-
neliranu dr$ku koje je donja atasa izvedena u ob-
liku bucmastog djetaka — moZda Erota. Obod
pehara vodoravno je dzvucCen i lagano zakrivljen
prema vratu te ukra8en stiliziranim volutama. Na
vratu s obiju strana uocava se karakteristi¢ni uk-
ras, a sam prijelaz vrata u rame ne$to je ispupde-
niji 1 ukrasen stiliziranim biljnim ukrasom. Tri
uske vodoravne pruge, od kojih dvije omeduju
ukrasnu zonu na vratu, dok je jedna smje$tena
na prijelazu ramena u tijelo, zavr$avaju gornji
dio posude. Dno je prstenasto i ravno (Sl. 33). I ovi
primjerci pehara i patere koja mu pripada izrade-
ni su vrhunskom tehnikom. Malo nadenih i objav-
ljenih primjeraka otezava odredivanje podrijetla,
a A. Radnoti smatra da su ovi tipovi pehara ka-
rakteristiéni za epohu flavijevaca a izradeni su
u juznotalijanskim radionicama.$

Okovi jarbola — prilikom ¢iséenja u kvadrantu
15 naden je ostatak dijela jarbola kojeg je opasi-
vao masivni metalni okov (S1. 34). O¢ito se radio o

34 Ostatak jarbola s ostacima Zeljeznog okova

Remnants of a mast and its iron forgings

pojacanju jarbola na poziciji gdje on izlazi iz
potpalublja a sluZio je i za vezivanje konopaca ko-
jima se diZze jedro. I danas vecina jedrenjaka u
razini palube oko jarbola ima metalna ojaanja
koja im sluZe u iste svrhe.

Novac — medu pronadenim metalnim predmeti-
ma na lokalitetu »Ilovik 1« bilo je i novca. U ju-
goisto¢nom dijelu nalazi$ta, ne$to izvan postav-
ljenog koordinatnog sustava, na dubini od oko
70 cm ispod razine pijeska pronaden je okrugao
komad potpuno obraslog metalnog predmeta.
Nakon pomnog skidanja debelog sloja oksida
ustanovljeno je da se radi o sesterciju (Sl. 35). Na
aversu mozemo Ccitati:

IMP CAES NER TRAIANO OPTIMO AVG GER
DAC PM TRP COSVI PP —

Poprsje desno, ovjencano lovorovim vijencem
Revers:

SENATUS POPULUSQVE ROMANUS — FORTU-
NA

Sjedi lijevo, drzi rog obilja, ispod njega kormilo;
u egzergu FORT RES, S. C.

58. H. U. NUBER, cit. dj.

59.
60.
61.
62.
63.
64.

65.

D

. BRESCAK, cit. dj. str. 23.

H. U. NUBER, cit. dj., 44, 45

D. BRESCAK, cit. dj., str. 23

A. D. RIDDER, Les bronzes antiques du Louvre I 45
D. BRESCAK, cit. dj.

I. BAH, Antikni figuralni bronfani predmeti, Vjesnik Hrvatskog
arheoloskog drustva, 1936, str. 174 i dalje

D. BRESCAK, cit. dj., T-3, 31

A. RADNOTI, Die rémischen Bronnzegefabe von Pannonien. Diss.
Pannonien I1/6 1938. str. 146
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35 Sestercij s likom imperatora Trajana — avers i re-
vers

Dakle, radi se o sesterciju s likom Trajana kova-
nom 115 — 116 god.® Preostali metalni predmeti
s nalazi$ta pripadali su opremi broda ili brodskom
inventaru. Dio tih predmeta nije ni vaden. IzloZeni
dugotrajnom djelovanju mora i galvanskih struja,
veéina metalnih predmeta pretvorila se u neprepo-
znatljivu masu oksida pomije$anog s pijeskom.
Prilikom posljednje pljacke nalazista u potrazi za
cijelim amforama iskopano je desetak rupa. U
jednoj su kradljivci otkrili olovni sanduk i cijevi.
Pri pokus$aju da ga izvade sanduk je oStecen a
cijevi polomljene. Kasnijim radovima u kvadran-
tu 11 u cijelosti je osloboden navedeni sanduk (SI.
36). Bio je malim bakrenim ¢&avlima pribijen za
dvije drvene grede, za koje pretpostavljamo da su
ostaci brodske palube. Analogiju ovoj, po svim
elementima brodskoj crpki, moZzemo nadi na loka-
litetu kod rta Plavac na Zlarinu, gdje je u toku
za$titnih istraZivanja na ostacima broda i brod-
skog tereta iz I st. pronadena brodska crpka. Uz
cijev duzine 3,60 m, koja je na neki nacin odredi-
vala $irinu broda (2 X 3,6) od oko 8 m, nadena je
sli¢na kutija — kolektor.?

Brodske crpke nadene su i na nekoliko lokaliteta
izvan na$e zemlje. Tako su na temelju ostataka
C. Vidal i R. P. Guasch rekonstruirali crpku koja
se po.tipu kolektora ne$to razlikuje od rekon-
strukcije koju je predlozio Z. Brusié, no princip
rada uglavnom je isti.$8' Pretpostavljamo da je
brodska crpka nadena na lokalitetu »Ilovik« ra-
dila na istom principu. Olovnom cijevi morska
voda koja se skupljala na najnizem dijelu broda
izvlaena je crpkom i ubacivana u kolektor iz ko-
jeg je slobodnim padom odvodena kroz olovnu
cijev i izbacivana preko boka breda u more. Na-
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Sestertium with Emperor Trayan’s face — obverse and
reverse '

7alost zbog izuzetno loSe kvalitete olova i totalne
deformacije kolektora te nedostatka cijevi (koje
su vejrojatno zavr$ile na otpadu) rekonstrukci-
ja je gotovo nemoguda.

Cavli — Bududi da je drvena konstrukcija broda
bila spajana dijelom drvenim klinovima, a dije-
lom bakrenim &avlima, nadeno je na desetke bak-
reninh ¢avala razli¢itih dimezija (SI. 37). Zbog ra-
spadanja drvene konstrukcije ima ih gotovo na
svim dijelovima nalazi$ta, vrlo su korodirali oba-
vijeni debelim omotatem od oksida pomijeSanog
s pijeskom. Omotac je na nekim mjestima deblji
od nekoliko centimetara.

Sidra — Prema informaciji koju D. Vrsalovié¢ do-
nosi u svojoj disertaciji, s lokaliteta kod Ilovika
izvadena je jedna olovna precka anti¢kog sidra.
Krapanjski spuzvari svojedobno su je s jo§ neko-
liko primjeraka amfora s istog lokaliteta prodali
dominikancima u Bolu na Bracu. Ona se i danas
¢uva u samostanskoj zbirci.®

Ve¢ prilikom postavljanja koordinatnog sustava
god. 1978. u kvadrantu 20 uocen je karakteristi-

66. Natpis na sesterciju s likom Trajana otitan je 1981. god. a snimak
iz godine 1986. pokazuje da su slova gotovo nestala.
Zahvaljujem Zdenki Dukat, muzejskom savjetniku Arheoloskog mu-
zeja u Zagrebu na obradi novca.

67. Z. BRUSIC, Izvje$taj sa zatitnih radova na brodu kod rta Plavac,
Zlarin, Arhiva RZZZSK, 1972, str. 4, 1974, str. 7.

68. C. VIDAL-R. P. GUASCH, El pecio de Palamos, Atti Congresso,
Sottomarina III, str. 124, sl. 5.

69. D. VRSALOVIC, Disertacija, str. 315

cijevi

36 Ostaci olovnog sanduka — kolektora brodske crpke i olovne

Remnants of the ship pump header and the leaden pipe

37 Ostatak dijela brodske konstrukcije spojen bakrenim
¢avlom

A ship structure wreck fastened with a copper nail

¢an predmet duZine oko 90 cm, obavijen oksidom
pomijeSanim s krhotinama amfora. Detaljnijim
pregledom ustanovljeno je da se radi o metalnom
predmetu kvadratnog presjeka. Buduéi da smo na
lokalitetu nasli jo$ nekoliko dijelova istog pred-
meta, pretpostavljamo da se radi o ostacima Ze-
ljeznog sidra. Kako su takva sidra u veéini slu-
¢ajeva toliko korodirala da prakti¢no od njih ni-
je ostalo nista do inkrustrirane mase koja je
samo zadrZala prvobitni oblik predmeta (negativ),
ona su na lokalitetima relativno malobrojna. U
nas su pronadena u Mar¢inoj dragi na Unijama,
dva na brodu kod rta Plavac na Zlarinu, kod oto-
¢ida Hrbos$njak nedaleko od Zirja, kod otodic¢a
Jaz pokraj Rogoznice, dva na brodu u uvali So-
bra na Mljetu, dva na sidri$tu s jugozapadne stra-
ne otoka Ovrata kod Polaca na Mljetu, te u najno-
vije vrijeme dva Zeljezna sidra na brodu potop-
ljenom ispred o. Skolji¢ na Unijama. Izvan nasih
voda pronadeni su u jezeru Nemi®™, zatim kod
rta Dramonta™, na lokalitetu Punta Scaletta? kod

70. G. Uceli, Lenavi di Nemi, Rim 1940, str. 238

71. J. P. JONCHERAY, Mediteerranean hull types compared wreck from
cape Dramont, Naut. arh. 1, 1977., str. 7

72. N. LAMBOGLIA, La campagna 1963. sul relitto di Punta Scaletta
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38 Ostaci dijela brodske konstrukcije na morskom dnu

Ship structure wrecks on the seabed

Pompeja i dr. Svi pronadeni primjerci po svojem
su obliku sli¢ni danasnjim sidrima. Dva su kraka
uzdignuta i na krajevima za$iljena. Popre¢na dr-
vena greda nije pravilo, a na vrhu sidra obi¢no
se nalazi alka za vezivanje konopca. Sidro na »Ilo-
viku« nema sacuvane sve elemente, no s obzirom
na ostale nalaze koji se uglavnom razlikuju samo
u dimenzijama krakova i tijela, vjerujemo da
nije specifiéno. Ovakva vrsta sidara pojavljuje
se pocetkom naSe ere i do danas nisu bitno pro-
mijenila svoj oblik.”

Ostaci anti¢kih brodova. Prikazi na keramickim
vezama, grafitima i crteZima, mozaicima, novcu
i reljefima dali su prve predodzbe o izgledu i ne-
kim konstruktivnim rjeSenjima anti¢kih brodo-
va. Tek iskopavanja luksuznih rimskih brodova
iz Kaligulina vremena u jezeru Nemi, koja su
se izvodila od 1927. do 1932, ali ne kao pod-
vodna arheolo§ka istraZivanja, iako su brodovi
bili pronadeni na prosje¢noj dubini od 15 m, veé
kao kopneni zahvati (isusivanje dijela jezera) da-
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la su mnoge odgovore vezane za problematiku
gradnje anti¢kih brodova.™

Tek u novije vrijeme razvitkom ronilacke tehni-
ke poceli su se istraZivati ostaci anti¢kih brodova.
Gotovo sva dosada$nja zaStitna istraZivanja le-
Zista amfora u nas otkrila su i ostatke plovnih
objekata, negdje viSe, a negdje manje, sto je ovi-
silo o nizu okolnosti. Nadeni su ostaci broda kod
Savudrije u Istri, kod rta Pernat na Cresu, kod
o. Skoljié¢ na Unijama, u Zatonu kod Zadra, kod
rta Plavac na Zlarinu, kod otoka Oblik isto¢no od
Zlarina, kod Vele Smokvice na podru¢ju Rogozni-
ce, kod Gospe od Prizidnice na Ciovu, u uvali Pis-
¢ena na Hvaru, kod rta sv. Ivana nedaleko od
Vignja, u uvali Vela Svitnja na Visu te kod o.
Mora¢nika nedaleko od Polac¢a na Mljetu.

U vedini slucajeva radi se o nalazu donjih dijelo-
va brodskog trupa trgovadkih brodova — »navis
oneraria« s fragmentarnim ostacima kobilice, op-
late i rebara. Dakle, radi se uglavnom o rebrastoj
konstrukciji, koju i danas, uz neke modifikacije,
moZemo prepoznati u brodogradevnoj tehnici iz
rade drvenih brodova. Osnovni su elementi takve
konstrukcije: kobilica i kontrakobilica (kao $to je
to slu¢aj na lokalitetu kod rta sv. Ivana)’” s pra-
mac¢nom i krmenom statvom, rebra i vanjska, a
kads$to i unutras$nja oplata. Dijelovi palube i nad-
gradnja nisu se sacuvali, osim na lokalitetu kod
rta Savudrije. Brodska rebra pri¢vriéena su za
kobilicu u pravilnim razmacima, a debljina rebra
u veéini slu€ajeva priblizno je jednaka njihovu
medusobnom razmaku. To pokazuje izvanrednu
¢vrstoéu brodske konstrukcije koja je bila po-
trebna za sigurnu plovidbu. Rebra su mjestimic-
no uévriéivana bron¢anim Sipkama koje su kat-
kad duze od 50 cm, kao $to je to bio slucaj na po-
topljenom brodu kod Prizidnice na Ciovu?, ili na
onima kod Dramonta, Titana, Mahdie i Gran Co-
glouéa.” Oplata je za rebra pri¢vr§cena drvenim
klinovima koji su bili izradeni od tvrdeg drva.
Vanjski donji dijelovi oplate broda ojacani su olo-
vnim ili, mnogo rjede, bakrenim plo¢ama koje su
bile pribijene za oplatu malenim broncanim cav-
licima bradavicastih glavica. Ova oplata $titila je
trup od razornog djelovanja crvotocine, ali i even-
tualnih udaraca. Osim toga, s nje se mnogo lakse
skidao sloj trave ili $koljaka ¢ime bi se poboljsa-

73. D. VRSALOVIC, Doktorska disertacija, str. 321
74. G. UCELI, cit. dj.
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76. D. VRSALOVIC, Doktorska disertacija, str. 307
77. G. F. BAS, A histor of Seafaring, New York 1972 g. str. 68

valo maritimna svojstva broda. Ostaci ovakve
olovne oplate pronadeni su u Zatonu kod Zadra,
kod rta Plavac na Zlarinu, kod rta Celine pokraj
Omisa, kod Gospe od Prizidnice na Ciovu te u
uvali PiSéena na Hvaru.

Dijelovi brodske konstrukcije na lokalitetu »Ilo-
vik« otkriveni su na nekoliko mjesta. Zbog bez-
obzirne pljatke nalazi$ta koja je trajala godina-
ma, odstranjivan je povrsinski sloj, ¢ime je ra-
stresen pijesak koji se godinama taloZio na ostat-
ke brodske konstrukcije. Zbog toga je morska vo-
da povremenim jakim strujanjem odnijela sloj
pijeska koji je zasti¢ivao drvenu konstrukciju.
Pijesak i mulj najbolja su zastita od propadanja
drvene mase, §to pokazuju lokaliteti na kojima
se mulj brzo taloZio. Na tim pozicijama prona-
deno je mmnogo vise drvene konstrukcije koja je
uz to bila u daleko boljem stanju nego na loka-
litetima koji su bili prekriveni tankim slojem mu-
lja i pijeska. Postavljajuéi koordinatni sustav, po-
kusali smo pratiti os broda. Prema kasnijem nala-
zu drvene konstrukcije u kvadrantima 9, 11, 13,
14, 15 1 16 u tome smo uspjeli. Medutim, nalaz
ostataka brodske konstrukcije uz kvadrante 1 i 3
u jugozapadnom dijelu lokaliteta izvan postavlje-
nog mreZista nije logi¢an. Mozda se to moZe pro-
tumaditi veé¢ spomenutim povremenim izuzetno
jakim strujanjima morske vode, koja su jednom
prilikom za vrijeme za$titnih radova prakticki
rastrgale koordinatno mrezi$te, a Zeljezne nosace
jednostavno svinule. Tako jake struje vrlo su lako
prilikom raspadanja broda dio bo¢ne strane mo-
gle pomaknuti nekoliko metara u stranu.

Najdeblja greda, za koju mislimo da je ostatak
kobilice u kvadrantu 14 i 16, debela je oko 20
cm (Sl. 38). Usporedujudi to s debljinom kobilice s
broda pronadenog kod rta Plavac koja iznosi 30—
—35 cm moze se zakljuditi da se radi o brodu nes-
to manjih dimenzija. Uz to $irina rebara izmjere-
na na lokalitetu »Ilovik« iznosi 12 ¢m, a na Zlari-
nu 13,5 cm. Bududi da je rekonstrukcijom crpke
sa zlarinskog broda posredno dobivena i $irina
broda (8 m), pretpostavljamo da je njegova duZi-
na dosezala i 30 m. U tom slu¢aju duzina broda
pronadenog na lokalitetu »Ilovik« ne prelazi 25 m.

Zakljudak

Zavrsavajudi za$titne radove na lokalitetu »Ilo-
vik« i kasnije analizirajudi izvadeni materijal i
usporedujuéi ga s materijalnim ostacima na sli¢-
nim lokalitetima u podmorju istodnojadranske

obale, doslo se do nekoliko zaklju¢aka koji u pr-
vome redu govore o podrijetlu brodskog tereta,
0 njegovom kretanju, te o ekonomskim vezama
nase obale sa susjednim dijelovima tadasnjega
rimskog Carstva.

Kao izravni rezultat zastitnih radova bilo je spa-
savanje preostalog arheolo$ki zanimljivog mate-
rijala koji je na lokalitetu preostao nakon teme-
ljite pljacke. U toku triju kampanja za$titnih ra-
dova (1978, 1979. i 1980. god.) s lokaliteta je izva-
deno 111 cijelih primjeraka amfora te 123 grla,
$to jasno govori o tome da su pljackasi u potrazi
za cijelim primjercima nemilosrdno uni$tavali lo-
kalitet. Uz to, izvaden je i odredeni broj predme-
ta brodskog inventara, od kojih su neki i unikat-
ni primjerci, do sada nepoznaii na na$im pod-
morskim arheolo$kim lokalitetima.

Osim veé poznatog osnovnog tipa amfora s loka-
liteta »Ilovike, koji pojedini autori datiraju u po-
Cetak III st., a ostali u II st., uz pretpostavku da
su najvjerojatnije proizvedene u juZnoj Italiji,
pronadena su jo$ tri tipa. Iako je proizvodnja
vina i ulja od I st. glavna ekonomska grana u na-
§im primorskim krajevima, o ¢emu nam donosi
vijest Plinije, koji hvali istarsko ulje kao trece po
kvaliteti u rimskom carstvu, i ostaci amfora raz-
licitog podrijetla (gr&kog, italskog, $panjolskog i
africkog) na dnu istoénojadranskog akvatorija,
jasno govore i o velikom uvozu vina i ulja iz dru-
gih krajeva carstva. Zbog toga se i namede logic¢-
no pitanje o razlozima uvoza tih proizvoda s ob-
zirom na dobru kvalitetu domaceg ulja i vina, pa
¢ak i njihov izvoz na druga trzi$ta. Razlog tome
mozda mozZe biti povedanje broja legija i Sirenje
carstva na sjevernim i sjeverozapadnim granica-

~ma.-Najja¢i pomorski promet, sude¢i prema osta-

cima brodova i brodskog tereta, tekao je nasim
dijelom Jadrana u vremenu od I st. pr. n. e. do
I st. n. e., dakle, nekako u vrijeme gradanskog
rata izmedu Cezara i Pompeja, odnosno kasnije
izmedu Antonija i Oktavijana, pa sve tamo do
gu$enja Batonova ustanka od 6. do 9. god. Narav-
no da domadi kapaciteti nisu bili dovoljni za pod
mirenje sve sveé¢ih prehrambenih potreba, $to je
dovelo do intenzivnog trgovackog prometa, uglav-
nom s italskim kopnom.

Konsolidiranjem Carstva opseg prometa bitno se
ne smanjuje. Veé polovicom II st. promet se po-
jacava ponovno, a to se moZe povezati poveca-
njem mapetosti na sjevernim granicama, $to je
uvjetovalo povecanje broja legija. Medutim, pro-
venijencija pronadenih amfora sada se ne$to mije-
nja (od II do III st.) pa tako ima mmogo vise pri-
mjeraka amfora za koje se pretpostavlja da su
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dosle iz Gréke, Spanjolske i sjeverne Afrike, uz
napomenu da Italija i dalje ostaje jak izvoznik.

Drugi tip amfora izduZenog valjkastog tijela s
bifidnim izdignutim ruc¢kama vedina autora dati-
ra u II st. pr. n. e. — I st. n. e. i smatra da su
nastale na grékoj tradiciji (Rodos — Koan — Kos)
te da potjecu iz juZne Italije (pronadene su u
skladistima Pompeja), dok neki autori dopustaju
mogucnost da su izradene u Grékoj. Na lokalite-
tu »Ilovik« nadeno ih je malo (ali se ne zna ko-
liko su primjeraka odnijeli pljackasi) pa nije sa-
svim sigurno radi li se o brodskom teretu ili o
ne$to vecoj zalihi kvalitetnog vina za. potrebe
brodske posade. Ako se radi o brodskim zaliha-
ma kvalitetnog vina (a to je gr¢ko), kao $to je to
slu¢aj na lokalitetu kod o. Zlarina, mozda se mo-
Zemo prikloniti tezi Z. Brusiéa da navedeni tip
amfora potjee iz Gréke.

Tipovi amfora I1I i IV, koji su inale unikatni na
ovom Jlokalitetu, vedina autora datira u I st. Dok
provenijenciju tipa IIl moZemo traZiti u juZnoj
Italiji, iako je nastao na grékim tradicijama iz-
rada amfora s Koana, tip IV zbog svojega speci-
ficnog tijela ostavljamo nedefiniranim. Vedina
autora koji su obradivali sli¢an tip amfora (samo
iljatog zavr$etka) smatra da su podrijetlom s
Rodosa.

Svi primjerci svjetiljaka pronadenih na ovom lo-
kvalitetu spadaju u skupinu »firma« svetiljaka
koje navedeni autori uglavnom datiraju na kraj
I iu II st. Zbog svojih istaknutih znadajki (fine
fakture, kvalitetnog peéenja, plasti¢nog pedata)
o¢ito nisu rad provincijalnih majstora -veé su
izradene u sjevernoitalskim radionicama.

Kerami¢ki predmeti koji su se upotrebljavali na
brodu, a nadeni su ili cijeli ili uglavnom u frag-
mentima, po provenijenciji svrstavaju se u dvije
skupine. Velika bikoni¢na zdjela i tanjur (u frag-
mentima) spadaju u juZnoitalsku produkciju
(zdjela vjerojatno iz mjesta Cascano u Kampaniji,
a tanjur vjerojatno pripada tzv. pompejanskoj

crvenoj keramici), prema nekim autorima, vjero-
jatno iz II i IIT st. Druga skupina (dva vréa i pe-
har) pripada tzv. Candarli keramici (luka Per-
gama) s mogucom datacijom oko 170—180. g.

Stakleni su predmeti na anti¢kim brodovima bili
vrlo rijetki. Primjerci stakla koje smo prona$li
na lokalitetu, a radi se o kvadratiénim bocama
i jednom koni¢nom tanjuru (ostali predmeti izva-
deni su u fragmentima — dijelovi kvadrati¢nih
boca i tanjura) ocito su pripadali brodskom in-
ventaru. Vedéina citiranih autora smatra da se tak-
vi tipovi izraduju u I i II st. Oko njihova podri-
jetla ima razmimoilaZenja, dok neki smatraju da
su izradeni u galskim radionicama, drugi misle
da su ih izradili sjeveroitalski majstori. Zbog ve-
likog broja nadenih primjeraka na istoénojadran-
skoj obali, jedan od autora dopusta moguénost i
domace produkcije. No, ¢ini se da provenijenciju
naseg stakla ipak treba traZziti u sjeveroitalskim
radionicama.

Nalaz bronéanog servisa, patere i oinoho vréa, pr-
vi je takve vrste naden na potopljenom antickom
brodu na isto¢nojadranskoj obali. Zbog svoje vr-
hunske zanatske tehnike, u usporedbi sa slicnim
nalazima na kopnu, vjerujemo da je izraden u
radionicama u juznoj Italiji — moZda u Kapui.
Pocetak proizvodnje tih posuda vezuje se za kla-
udijevsko doba, ali je to standardni servis carskog
razdoblja koji se prestaje proizvoditi u IIT st.

Vedina predmeta s broda pronadenog kod Ilovika
mogu se datirati na kraj I st. i u II st., iako
ima autora koji neke od njih datiraju i na poce-
tak III st. I nalaz sestercija s likom Trajana kova-
nog izmedu 115. i 116. god. slaZe se s datacijom
vedine izvadenih predmeta, a to nas uévri$éuje u
uvjerenju da je do havarije broda i njegova poto-
nuca doslo sredinom II st.

Podrijetlo vedine brodskog tereta mozZe se vezati
za juznu Italiju, a raznolikost provenijencije osta-
lih predmeta (M. Azija, Gréka) samo dokazuje da
je brod plovio cijelim Sredozemljem.

‘

While inspecting the sea-bed in the area of Ilovik,
St. Peter, Losinj and Cres islands, the diving crews
of the Monument Protection Institute sighted dozens
of submarine archaeological sites ranging from the
wracks of antique ships and their cargoes to random
objects jettisoned or dropped overboard during sail-
ing or anchoring. All these findings confirm sugges-
tions about intense mavigation along this part of the
eastern Adriatic coast. It was already Pseudo-Scilax
in his »Periplus« who described a voyage through
the Liburnian area (from Istria to the island of Krk)
and in his »Itinerarium Maritimum« mentioned the
transadriatic sea route of Jader running a little south
of the Ilovik island at the Kvarner Gate.

It was at these islands, close to St. Peter-Ilovik is-
land, that intact amphoras were discovered in 1962.
Since at that time the archaeological and marine mu-
seums and the protectionist institutions had no
adequate professional diving crews, such sites were
not further investigated. That is why the submarine
archaelogical sites remained unprotected well into
the seventies.

It was mot until 1978 that the first protectionist
action was taken on the amphora site at the St. Pe-
ter-Tlovik island. Funds were then allocated for re-
covery and conservation of the remaining objects of
archaeological interest. Much earlier in 1970 the
objects were found heavily devastated and the 1978
inspection revealed that the upper layer of the find-
ind was totally destroyed and that intense deva-
station process was under way down the depth of
the site.

The works on the site began by setting a system of
coordinates of 152 m2 area and removing the layer
of broken amphoras for access to the lower layer
covered with mud and sand. The removal of sand
deposits was done by a water suction pump with
application of documentation, such as groundplans,
cross-sections, Jlayouts, etc. normally accompanying
such works,

The available information suggested that the objects
mostly taken away from the site were amphoras
(types I and II — about 1500 pecs) and a leaden
anchor crossbar. During the 3-year works (1978, 1979
and 1980) on the Ilovik site, the basic cargo (111 un-
damaged amphoras and 123 mouths) was found
along with a host of other objects, parts of the ship
or her inventory. According to the materials they
were made of, they can be classified into the follow-
ing groups:

1. Ceramics — amphoras, amphora plugs, tegulae,
imbrices, lamps, and small earthenware

2. Glassware — glass bottles and suacers

3. Hardware — an iron anchor, chains, nails, dishes,
and coins

4. Woodware — remains of the ship structure, a
comb

SUMMARY

Antique Ship Near the Island .of Ilovik

Amphoras, although the upper layer of the cargo
had been wholly taken away and a part of the lower
layer rummaged through, salvaged were 111 unda-
maged amphoras of mostly one type within which
some differences con be traced in the rim 'design or
the structure of legs justifying their subdivision into
three types.

They are heart-shaped amphoras made of well-baked
reddish clay and found at several places in Yugo-
slavia either as part of the cargoes (Javorina at Pri-
zna and the Gusteranski island) or elsewhere as
random findings.

Most authors who studied this type of amphoras
(Robinson, Vrsalovi¢, Matej¢ié) date them back to
the 2nd and 3rd centuries and attribute to the south-
Ttalic workshops. Those of the Athen’s Agora are
dated to the early 3rd century.

Beside the above mentioned basic type of amphor-
as three more types were found, two of which uni-
gue and hence believed to have been part of the
ship’s inventory.

The second amphora type (only 6 samples salvaged)
has an elongated cylindrical body with double slight-
ly raised handles. They are well-baked and dark
-tainted. They have been found on several sites in
Yugoslavia, largely on the island of Zlarin at the
Plavac promontory. Dressel classifies them into the
types 2—5, Lambogla into the forms 3. and 5., and
F. Benoit as Republicana II. This amphora type was
also studied by B. Lloris, H. Robinson, and V. Grace
who considers it as an imitation of the Koan am-
phora produced in the south-Italic workshops. Only
six pieces of this amphora type (an unknown num-
ber was taken away in the period 1962—1978) did
not allow to conclude whether they constitued the
cargo or just carried wine for the crew. At any case,
their provenance can be attributed to the south-
Italic workshops and it is possible that they were
also manufactured in Greece.

The third amphora type found on the Ilovik site, one
of its kind, was situated in the quadrant 4 i.e. on
the periphery of the presumed stern part of the
ship where the entire ship’s inventory was discover-
ed. This amphora type with rugged round double
handles and a characteristic stocky body is made of
poorly purified and underbaked clay. Still undis-
covered on the east-Adriatic coast, it can be compar-
ed with that of the Athen’'s Agora where H. Robin-
sion dates it back to the second half of the 1st cen-
tury. V. Grace calls these amphoras Pseudo-Koan of
the same period and considers them copies of simi-
lar amporas from Koand made in southern Italy.

The fourth amphora type was found in the quadrant
8 (stern), also single in kind. It is characterized by
horny handles and a rounded bottom. So far it has
not been discovered along the south-Adriatic coast
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and it has no counterpart in literature accessible to
us. The amphoras of a similar pattern but with a
pointed upper part of the body and a slightly differ-
ent arrangement of handles are considered by H.
Robinson to have been manufactured on Rhodes in
the lst century, a view shared by V. Grace and A. J.
Parker.

The amphora lids are of standard design with dia-
meter ranging from 5.5 to 9.2 cm. Also found were
several amphorettes, comparatively rare on the east-
-Adriatic sites. On the basis of the findings in Spain
Liloris has prepared a typology of amphorettes where-
by our type subscribes to Type E of the 1st century.
Alternatively, these covers could be used as funnels
or wine-tasting vessels during sales.

Tegulae and imbreces on the Ilovik site found in the
quadrants 5 thru 9 were probably used for covering
a part of the ship deck.

The lamps bearing the names of VIBIS, OCTAVI, and
probably IEGIDVSS must have been produced in the
workshops of northern Italy considering their qual-
ity. Most authors who studied them date them back
to the lIist and 2nd centuries (Loeschcke, Ivanyi, Vi-
ki¢ et al.)

Along with all the rest of the ship inventory, the
ceramics were found in the quadrants 5 thru 10.
Relatively few undamaged items were salvaged, due
to the fragility of the material. The ceramics can
be subdivided into two groups:

1. Objects made in the south-Italic workshops includ-
ing a large ceramic dish, dia. 18 cm. A similar type
of vessel is considered by Hayes to have been manu-
factured at Caseano in Campagna in the 3rd century.
Of the same provenance is a large plate, 37.5 cm in
dimeter, dated to the 2nd century.

2. Objects manufactured in the workshops of Asia
Minor including a damaged plate, dia. 144 cm, of
the Samian group (Samia A) around 75—150. All dis-
covered jugs belong to the so-called Candarli cera-
mics manufactured in the place of the same name
in Aisia Minor around 170—180.

The glassware was mostly found in fragments, but
several undamaged items were salvaged out of the
rubble of amphoras. For the most part they were
located in the quadrants 7 thru 12 over an area of
about 48 m?. They included two undamaged square-
sshaped bottles and a saucer. The bottles tainted
bluish-greenish were made by blowing into a mould
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and belanged to the ship’s inventory. Such items can
be found here and there in the submarine archaeo-
logical localities in Yugoslavia and most experts date
them back to the period from the middle of the 1st
to 2nd century. They must have been made in north-
ern [Italy, although authors differ on the place of
their manufacture. The discovered saucer is charac-
teristic of the morth-Italic production.

Metal objects were found on several places within
the set system od coordinates. A brass jug and a
patera were discovered in the stern area in quad-
rants 9 and 10. They are unique samples discovered
so far in the submarine areas of eastern Adriatic
showing outstanding workmanship of supposedly
south-Italic origin. They were probably meant for
ritual use on the ship. Related archaeological items
can be mostly found on land sites and the majority
of authors date them back to the period between the
1st and the 2nd centuries. They were used through-
out the Roman Empire to its wery end.

The metal parts of the iship’s structure and inventory
were found widely scattered. Certainly the most
interesting among them is the ship pump header
found in quadrant 11 together with the pipe parts.
The header is distorted to an extent which makes
any reconstruction impossible.

The hardware found includes a part of the mast with
a metal forging and what was left of a metal anchor
in the prow quadrants.

On the fringe of the site dlose to quadrant 12 was
found Trayan’s sestertium forged in 115—116, which
in a way determines the ship's cargo and a greater
part of her inventory,

The wooden object occur sporadically in quadrants
3,9, 11, and 13 thru 16 and primarily represent the
remains of the ship's timber structure suggesting
the classic costal arrangement. Judging by the size
of the ribs and liners and comparing them with the
ship in other east-Adriatic localities, the length of
the iship should not have exceeded 25 meters.

Most objects salvaged from the Ilovik site can be
dated to the late Ist and early 3rd centuries. Trayan's
sestertium forged in 115—116 tallies with the timing
of most salvaged objects, so we believe that the ship-
wreck occurred some time after. 116.

The origin of the bulk of the cargo can be attributed
to southern Italy, whilst the diversity of the rest of
the cargo (Asia Minor, Greece) shows that the ship’s
routes included eastern Mediterranian.




